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Vastaanottajaa kehotetaan oheisen valituksen johdosta:

1. Antamaan lausuntonsa asiasta. Lausunnon tulee sisdltdi selostus asiasta, vastaus valittajan esittdmiin
vaatimuksiin ja niiden perusteluihin sekd lausuma esitetystd selvityksesta.

2. Toimittamaan kaikki valituksenalaisen pddtoksen perusteena olleet asiakirjat ja muu tarvittava selvitys,
joita ovat ainakin:

e suunnittelutarveratkaisuhakemus maankayttd- ja rakennusasetuksen 85 §:n mukaisine liitteineen
e selvitys kuulemisesta
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e kartta, johon on merkitty ldhialueen suunnittelutarveratkaisut

e sekd muun tarvittavan selvityksen.

3. Mikali suunnittelutarveratkaisu on tehty yleiskaava-alueelle, tarvitaan my®os:

e kaavakartta tai ote siitd vérillisend mittakaavatietoineen ja hyviksymismerkintineen
e kaavamerkinnit ja -maardykset kokonaisuudessaan
* kaavaselostus.
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yksiloimédn ne asiakirjan sisdllon mukaisesti. Tiedoston nimesta tulee myds selvitd kyseisen asiakirjan
laatimispdivamadra. Hallinto-oikeuden ldhettdmia valitusasiakirjoja ei tarvitse palauttaa hallinto-
oikeudelle.

5. Lausunto ja asiakirjat on toimitettava hallinto-oikeudelle viimeistddn 11.5.2026. Asiakirjat pyydetddn
toimittamaan ensisijaisesti sahkopostitse (ita-suomi.hao@oikeus.fi). Salassa pidettivia tietoja sisaltavat
asiakirjat tulee 1dhettdd suojattuna sdhkopostina tai turvaviestind. Tietoturvasyistd hallinto-oikeus ei avaa
ulkoisia linkkeja.

Asiakirjojen toimittamisen yhteydessd on mainittava asian diaarinumero 855/2026.
Lisétietoja sahkoisten asiakirjojen ja tiedostojen nimedmisesta:

https://tuomioistuimet.fi/fi/index/asiointijajulkisuus/sahkoinenasiointipalvelu/hallinto-
jaerityistuomioistuintenasiointipalvelu.html
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Hallintovalitus Itd-Suomen hallinto-oikeudelle Paivadys
Oikaisuvaatimuksen hylkadamispaatos 26.2.2026 (§ 5), 01.04.2026

suunnittelutarveratkaisu 2025-421

Valittajat

Vastaanottaja

[ta-Suomen hallinto-oikeus
Postiosoite: PL 1744, 70101 Kuopio
Kdyntiosoite: Minna Canthin katu 64

Séhkodpostiosoite: ita-suomi.hao@oikeus.fi

Valituksen kohteena oleva paatos

Valituksen kohteena on Mikkelin kaupungin lupa- ja valvontajaoston 26.2.2026 tekema paatds (§
5), jolla on hylatty oikaisuvaatimus kaavoitusinsindérin 26.11.2025 tekemé&sta
suunnittelutarveratkaisusta 2025-421, joka koskee aurinkovoimalaitoksen rakentamista
kiinteistoille 491-467-5-31 ja 491-467-18-63.
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Vaatimus
Valittaja vaatii, ettd Itd-Suomen hallinto-oikeus:

1. kumoaa Mikkelin kaupungin lupa- ja valvontajaoston 26.2.2026 tekeman
oikaisuvaatimuksen hylkdamispaatoksen, ja

2. kumoaa kaavoitusinsind6rin tekeman suunnittelutarveratkaisun 2025-421, tai
toissijaisesti

3. palauttaa asian Mikkelin kaupungille uudelleen kasiteltavaksi.

Valitusoikeus

Valittajat ovat asiassa asianomaisia. Paatos vaikuttaa valittémasti ja olennaisesti valittajan
asumiseen, kiinteistén kayttoon seka elinympéristéon.

Valittajilla on asiassa valitusoikeus, koska he ovat tehneet asiassa oikaisuvaatimuksen, joka on
hylatty, ja paatos vaikuttaa valittémasti heiddn asumiseensa, kiinteiston kayttdon ja
elinympéaristoon.

Valitus

Valitus kohdistuu siihen, ettd lupa- ja valvontajaosto on hylannyt oikaisuvaatimuksen (liite 1),
vaikka siing yksiloidyt MRL 137 §:n edellytysten tdyttymista koskevat puutteet ovat edelleen
olemassa eikd pdatoksessa ole tehty niiden poistamiseksi tarvittavia korjauksia.

Tassa asiassa on kysymys siitd, ettd Mikkelin kaupungin myontama suunnittelutarveratkaisu
2025-421 (liite 2) on tehty ennen kuin maankaytto- ja rakennuslain 137 §:ssa sdadettyjen
erityisten edellytysten tayttyminen on voitu arvioida luotettavasti ja ennakollisesti. Padtosta
rasittaa seka aineellinen ettd menettelyllinen virhe, koska keskeiset ymparisto- ja
luontovaikutuksia koskevat selvitykset ja arvioinnit on siirretty mydhempiin lupavaiheisiin.

Etelda-Savon ELY-keskuksen ja Mikkelin seudun ymparistdpalvelujen lausuntojen (liite3) mukaan
hankkeen vesistd- ja luontovaikutusten arviointi on ollut puutteellista. Vesienhallintasuunnitelma
(liite 4) ei perustu ldhtotilannemittauksiin, kuormitusta ei ole arvioitu maaréllisesti eikd
rakenteiden toimivuutta ole osoitettu. Koska hanke sijoittuu Hanhijarven heikentymisriskissa
olevalle valuma-alueelle, vesienhoidon heikentédmiskiellon noudattamista ei ole voitu varmistaa
padtoksentekohetkelld.

Lisdksi lausunnoissa (lite3) on tuotu esiin, ettd hankealueella ja sen valittémassa vaikutuspiirissa
sijaitsee vesilain ja metsalain suojaamia sekd luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen
arvokkaita kohteita, kuten Kaslampi ja Lylyjokivarsi. Kaslampi on vesilain suojaama
vesiluontotyyppija sen ymparistd metsalain 10 §:n mukainen erityisen tarked elinympéaristo,
jonka vesitalouden ja ominaispiirteiden sailyminen edellyttaa konkreettisia ja ennakolta arvioituja
suojatoimia. Lausuntojen mukaan ndiden kohteiden suojeluedellytyksia ei ole voitu varmistaa
suunnittelutarveratkaisuvaiheessa vaan arviointi on jatetty myhempaéan
vesienhallintasuunnitelmaan (liite 4) ja lupamenettelyihin.
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Pa&tos on sisdisesti ristiriitainen ja ehdollinen, koska MRL 137 §:n edellytysten on katsottu
tayttyvan ilman, ettd haitattomuutta on voitu arvioida paattksentekohetkella.

Perustelut
1. Vesienhallinta ja vesistovaikutukset
1.1 Vesienhallintasuunnitelman puutteellisuus ja lIahtotietojen puuttuminen

Suunnittelutarveratkaisun kohteena oleva hanke sijoittuu Hanhijarven valuma-alueelle.
Hankealueen lantisilta osilta pintavedet purkautuvat Lylyjoen kautta Hanhijarveen, ja muilta osin
paikallisen ojitusyhteisdn ojien kautta samaan vesistédn. Hanhijarvi on vesienhoitosuunnitelman
mukaan hyvdsséa ekologisessa tilassa, mutta heikentymisriskissa.

Mikkelin seudun ymparistopalvelujen lausuntojen (liite 3) mukaan suunnittelutarveratkaisun
vhteydessd esitetty vesienhallintasuunnitelma (liite 4) on edelleen yleispiirteinen periaatekuvaus
eikd se perustu hankealueelta tehtyihin maastomittauksiin. Suunnitelmassa ei ole esitetty
mittauksiin perustuvia maarallisia tai laadullisia tietoja alueelta johdettavista ojavesista
|lahtotilanteessa, rakentamisen aikana tai toiminnan aikana. N&in ollen vesistékuormituksen
maaraa ja vaikutuksia ei ole voitu arvioida luotettavasti suunnittelutarveratkaisuvaiheessa.

Lausunnoissa (liite3) todetaan, etta hankealue on kooltaan ja luonteeltaan vesistékuormituksen
muodostumisen kannalta merkittava. Alueella on laajoja ojitetulle turvemaalle muodostuneita
metsadalueita, joiden puuston poistaminen vahentda haihduntaa, lisda pintavaluntaa ja kasvattaa
ravinteiden ja orgaanisen aineksen kulkeutumisen riskia alapuolisiin vesistéihin. Kokonaisuutena
alueelta johdettavan vesimdaaran (valunta) oletetaan lisddntyvan hankkeeseen liittyvien
maankayttomuutosten seurauksena nykyiseen maankdyttéén ndhden mahdollisesti noin
kaksinkertaiseksi. Ymparistdpalvelut korostavat, etta juuri turvemailla tehtdvat
maanmuokkaukset aiheuttavat merkittdvimman osan hankkeen vesistdvaikutuksista.

Esitetyt vesienhallintaratkaisut, kuten pohjapadot, ojakatkot, risupadot ja sdddettavat padot,
eivat lausuntojen (liite 3) mukaan perustu mitoituslaskelmiin tai toimivuuden arviointiin.
Rakenteiden vaikutusta todelliseen vesistokuormitukseen ei ole voitu osoittaa mittauksiin
perustuen. Eteld-Savon ELY-keskuksen mukaan hankkeen olosuhteissa pintavesien
virtaamansdaatelyyn tulee kayttaa tehokkaita patorakenteita, jotta muut suunnitellut
vesiensuojelurakenteet voisivat toimia ainoastaan sekundaarisina ratkaisuina. llman mittauksiin
ja mitoitukseen perustuvaa suunnittelua ei ole varmuutta siitd, ettd esitetyt rakenteet pystyvat
estdmaan kiintoaineen, ravinteiden ja orgaanisen aineksen kulkeutumisen Lylyjokeen ja edelleen
Hanhijarveen.

Etelda-Savon ELY-keskuksen ja Mikkelin Seudun ymparistépalvelujen mukaan vesienhallinta
perustuu yleispiirteisiin oletuksiin; Idhtdtilannemittaukset puuttuvat eika kuormitusta tai
vaikutuksia ole voitu arvioida. Vaikutusten luotettava arviointi edellyttdisi ennakkoon tehtavia
mittauksia ja mitoitusta.
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1.2 Vesienhoidon heikentamiskielto ja MRL 137 § — ennakollisen harkinnan puuttuminen

Vesipuitedirektiivin ja vesilain mukainen pintavesien heikentamiskielto edellyttas, etta hyvan
ekologisen tilan sdilyminen voidaan varmistaa sielld missa se vallitsee. Eteld-Savon ELY-keskus
on lausunnossaan (liite 3) todennut, etta Hanhijarvi on hyvassa ekologisessa tilassa, mutta
heikentymisriskissa, ja ettd hankkeen olosuhteissa esitetyt vesienhallintarakenteet eivat
pienennd Hanhijarveen kohdistuvaa orgaanisen aineksen kuormitusta. ELY-keskuksen mukaan
ainoa tehokas keino kuormituksen vahentdmiseksi on ehkaista sen syntya valuma-alueella.

Kun kuormituksen hallinnan riittavyytta ei ole voitu osoittaa paatdksentekohetkelld eikd
vesienhoidon heikentdmiskiellon noudattamista ole voitu poissulkea, ei hankkeen
vesistdvaikutusten haitattomuutta ole voitu todeta suunnittelutarveratkaisuvaiheessa. Tasta
huolimatta kunta on katsonut MRL 137 §:n edellytysten tayttyvan ja siirtényt ratkaisevat
selvitykset mydhempiin lupavaiheisiin, kuten ojitusilmoitus- tai vesitalouslupamenettelyyn.

2. Vesilain ja metsalain suojaama Kaslampi — ennakollisen arvioinnin puuttuminen
2.1 Kaslampi ja sen oikeudellinen suojeluasema

Hankealueen pohjoisempien osa-alueiden vélissa sijaitsee Kaslampi, joka on vesilain suojaama
alle ynden hehtaarin kokoinen lampi. Lammen ymparistd on metsélain 10 §:n 2 momentin
mukainen erityisen tarked elinymparistd, jonka ominaispiirteitd ja vesitaloutta ei saa muuttaa.
Kaslammen ja sitd ympdardivan suo- ja metsaelinympariston sdilyminen edellyttas, etta
vesitalous ja vesiolosuhteet pysyvat muuttumattomina.

Eteld-Savon ELY-keskuksen ja Mikkelin seudun ympéristépalvelujen lausunnoissa (liite 3) on
todettu yksiselitteisesti, ettd Kaslammen suojelun kannalta keskeisid ovat riittavat
muokkaamattomat suojavybhykkeet sekd sellaiset vesienhallintaratkaisut, joilla estetdén
valunnan ja kuormituksen lisddntyminen lammen suuntaan. Lausuntojen mukaan hakemuksesta
ja suunnittelutarveratkaisusta ei kuitenkaan ilmene, milld konkreettisilla ja toteuttamiskelpoisilla
toimenpiteilld lammen vesitalouden ja vesiolosuhteiden sdilyminen varmistetaan.

Mikkelin seudun ymparistdpalvelut ovat lausunnoissaan (liite 3) todenneet yksiselitteisesti, ettd
Kaslammen ympadristd, lampea ymparoiva suo sekd Kaslammen ymparysmetsat tulee jattaa
luonnontilaan ja huolehtia siitd, ettei lammen ja sen ymparistdn vesitalous muutu.
Ympadristopalvelujen mukaan kyse ei ole yleisluonteisesta periaatteesta, vaan konkreettisesta
vaatimuksesta.

Koska esitetty vesienhallintasuunnitelma (liite 4) ei mittauksiin ja toimivuustarkasteluihin
perustuen osoita, miten ojien peitto, padot ja virtaamien ohjaus kdytdnndssa turvaavat
Kaslammen vesitalouden ja vesiolosuhteiden muuttumattomuuden, on arviointi Kaslammen
suojeluedellytysten tayttymisesta jadnyt avoimeksi.

Kun vesilain ja metsalain suojaaman Kaslammen suojeluedellytysten tayttymista ei ole voitu
todeta ennakollisesti, rakentaminen vaikeuttaa erityisten luonnon ja ymparistdarvojen
sailyttamista MRL 137 §:n 3 kohdan tarkoittamalla tavalla. Suunnittelutarveratkaisu 2025-421
(liite 2) on n&in ollen Kaslammen osalta lainvastainen ja kumottava.
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2.2 Suunnittelutarveratkaisun ehdollisuus ja selvitysten siirtaminen myohempiin
vaiheisiin

Suunnittelutarveratkaisussa 2025-421 (liite 2) todetaan, ettd Kaslammen ominaispiirteiden ja
vesitalouden sailyminen on varmistettava, mutta tama varmistaminen on siirretty mydhempaéan
vesienhallintasuunnitelmaan (liite 4). Vastaavasti lupa- ja valvontajaoston 26.2.2026 tekemé&ssa
oikaisuvaatimuksen hylkddmispaatoksessa (liite 5) todetaan lupaehtona, ettd Kaslammen osalta
tulee vesienhallintasuunnitelmassa esittda, ettei lammen erityispiirteet, vesitalous ja
vesiolosuhteet muutu.

T&ma osoittaa, ettd suunnittelutarveratkaisu on tehty ehdollisena, iiman ett&
paatoksentekohetkelld olisi ollut kdytettavissa toteuttamiskelpoista, konkreettista ja
todennettua suunnitelmaa vaatimusten tayttymisesta. Pdatoksissa ei esitetd, milla yksildidyilla ja
realistisilla toimenpiteilld Kaslammen luonnontilan sailyminen varmistetaan, vaan arviointi on
jatetty myShempé&dn suunnitteluun ja selvityksiin.

3. Luontoarvojen vaikutusten arvioinnin puutteellisuus
3.1 Luontoselvitysten riittamattomyys ja vaikutusten arvioimattomuus

Suunnittelutarveratkaisu 2025-421 (liite 2) on MRL 137 §:n 3 kohdan vastainen, koska hankkeen
ei ole osoitettu olevan sellainen, ettei se vaikeuta erityisten luonnon- ja ymparistdarvojen
sailyttdmista. Eteld-Savon ELY-keskuksen ja Mikkelin seudun ymparistdpalvelujen lausunnoista
(liite 3) ilmenee, etta hankkeen luontovaikutusten arviointi ei ole ollut riittavalla tasolla
suunnittelutarveratkaisuvaiheessa.

Eteld-Savon ELY-keskus toteaa lausunnossaan (liite 3), ettd suunnittelutarveratkaisun
hakemussuunnitelmassa hankkeen vaikutuksia alueen luontoarvoihin on kuvattu hyvin
pintapuolisesti. Lausunnon mukaan luontoselvityksessa on tunnistettu alueelta joitakin
luontotyyppikohteita, jotka eivdt ole lain mukaan sdastettavid, mutta jotka ovat luonnon
monimuotoisuuden kannalta arvokkaita, ja joiden merkitys olisi tullut huomioida vaikutusten
arvioinnissa. Lisdksi ELY-keskus korostaa, ettd korvet ja lehdot on luontotyyppien
uhanalaisluokituksessa arvioitu uhanalaisiksi, mika lisda arvioinnin vaatimustasoa.

Mikkelin seudun ympadristdpalvelut toteavat lausunnoissaan (liite 3) vastaavasti, ettd hanketta
varten laadittu luontoselvitys (liite 6) on sindnsd monipuolinen, mutta selvityksessé havaitut
arvokkaat luontokohteet ja lajihavainnot tulisi viedd samalle karttapohjalle suunnittelualueen
kanssa. Lausuntojen mukaan hankealueella sijaitsee useita arvokkaita ja uhanalaisia
luontotyyppeja seka laajoja kanalintujen soidinalueita, mutta hankkeen vaikutuksia naihin
luontoarvoihin ei ole arvioitu riittavalla tarkkuudella. Nain ollen mydskadan vaikutusten
merkittdvyytta ei ole voitu arvioida suunnittelutarveratkaisuvaiheessa.

3.2 Erityiset luontokohteet ja suojelundakokohdat

Lausunnoissa on tuotu esiin, ettd hankealueella ja sen valittdmassa vaikutuspiirissa sijaitsee
useita oikeudellisesti ja ekologisesti merkittavia luontokohteita. Nadihin kuuluvat vesilain
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suojaama Kaslampi, metsalain 10 §:n mukaiset erityisen tarkeat elinymparistot seka Lylyjokivarsi,
joka on tunnistettu luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaaksi kohteeksi.

Eteld-Savon ELY-keskus kiinnittad lausunnossaan (liite 3) huomiota siihen, ettd osa
luontoselvityksessa (liite 6) tunnistetuista arvokkaista kohteista saattaa asemapiirustuksen
mukaan jadda paneelikentdn alle. ELY-keskus korostaa ensisijaisuusperiaatetta, jonka mukaan
toteutusta on ensisijaisesti tarkasteltava siten, ettd luonnon monimuotoisuuden kannalta
arvokkaat luontokohteet sddstyvat. Lausunnosta ilmenee, ettei ekologisten yhteyksien ja
arvokkaiden kohteiden sdilymista ole voitu varmistaa suunnittelutarveratkaisuvaiheessa.

Mikkelin seudun ymparistopalvelut tuovat lausunnoissaan (liite 3) esiin lisdksi, ettd hankealueella
esiintyy merkittavia kanalintujen soidinalueita seka lepakoille tarkeita ruokailu- ja kulkureitteja.
Lausuntojen mukaan soidinalueiden valiin on jatettava riittava kasittelematon alue, jota pitkin
kanalinnut voivat siirtya soidinalueelta toiselle. Lisaksi ympéaristdpalvelut korostavat, etta kaikki
Suomessa esiintyvat lepakot ovat luontodirektiivin liitteen IV lajeja, joiden lisdantymis- ja
levéhdyspaikkojen heikentaminen on kielletty. Hankkeen vaikutuksia néihin lajien
elinympadristdihin ei ole voitu sulkea pois suunnittelutarveratkaisuvaiheessa.

Suunnittelutarveratkaisussa (liite 2) todetaan yleisluonteisesti, ettei hanke vaikeuta
luontoarvojen sailyttamista, vaikka samalla hyvaksytaan, ettd suojavydhykkeiden riittavyys,
ekologisten yhteyksien toimivuus seka vaikutukset suojeltuihin kohteisiin jadvat tarkennettaviksi
my&hemmassa suunnittelussa. Padtoksessa ei ole arvioitu konkreettisesti, tayttyvatkd vesilain ja
metsélain asettamat vaatimukset eikd hankkeen vaikutuksia ole punnittu suhteessa
tunnistettuihin luontoarvoihin.

Kun menetettdvat luontoarvot jadvat yksiléimatta ja vaikutusten merkittavyytta ei ole arvioitu, ei
luonto- ja ympadristoarvojen sdilymistd ole voitu todeta jo suunnittelutarveratkaisua tehtdessa.
Ratkaisevat selvitykset ja arvioinnit on siten siirretty myéhempaan lupamenettelyyn, mika ei
taytd MRL 137 §:n mukaista ennakollisen harkinnan vaatimusta.

Luontoselvityksen (liite 6) perusteella hankealue on arvioitava kokonaisuutena, koska sen eri osat
muodostavat toiminnallisesti yhtendisen kokonaisuuden, jolla on luonnon monimuotoisuuden
kannalta merkitysta, erityisesti lepakoiden sekd metsdkanalintujen elinympé&ristdjen osalta eika
vaikutuksia ndihin voida luotettavasti tarkastella erillisind osakokonaisuuksina. Kun
suojavythykkeiden riittdvyys, ekologisten yhteyksien toimivuus ja vaikutukset suojeltuihin
kohteisiin on jatetty my&hempadn suunnitteluun, ei luontoarvojen sdilymista ole voitu todeta
MRL 137 §:n edellyttdmalla tavalla. Suunnittelutarveratkaisu 2025-421 (liite 2) on nain ollen
luontoarvojen osalta lainvastainen ja kumottava.

3.3 Lepakot ja metsdkanalinnut

Luontoselvityksen (lite 6) perusteella hankealueella on seka lepakoiden ettd metsékanalintujen
kannalta merkityksellisid elinymparistdjd, jotka muodostavat toiminnallisesti yhtendisen
kokonaisuuden. Lepakoiden osalta hankealueella sijaitsevat ruokailu- ja siirtymaalueet
kytkeytyvat hankealueen ulkopuolella olevaan lisddntymis- ja levdahdyspaikkaan, ja niiden
heikentd@minen voi vaarantaa luonnonsuojelulain sekd EUROBATS-sopimuksen edellyttaman
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suojelutason. Metsdkanalintujen osalta hankealueella on todettu metson ja teeren soidinalueita,
joiden toimivuus perustuu laajoihin, hairiottdmiin ja yhtendisiin elinymparistéihin, eika niiden
vaikutuksia voida rajata yksittaisiin rakennusalueisiin. Nain ollen hankkeen vaikutuksia lepakoihin
ja metsdkanalintuihin ei ole mahdollista arvioida luotettavasti ilman, ettd hankealue tarkastellaan
kokonaisuutena.

Alueella tehtiin kaksi erillista selvitysta koskien lepakoita. 2.10.2024 paivatyn luontoselvityksen
(liite 6) mukaan alueella tehtiin useita heind-elokuun 2024 maastokadynteja, joiden aikana
havaittiin runsaasti lepakoita, ja alue luokiteltiin osin luokkaan Il (erityisen tarked lepakkoalue) ja
osin luokkaan lll. Luontoselvitysta tdydennettiin kesdkuussa 2025 uudella lepakkoselvitykselld
(liite 7), josta ei ilmene selvityksen laatijaa eika perustetta ajankohdan poikkeamiselle, ja jonka
tulokset poikkeavat olennaisesti aiemmasta selvityksestd. Kun lepakkoselvitysten ajankohta,
menetelmat ja tulokset ovat keskendan ristiriitaisia, eika ristiriitaa ole paatoksenteossa arvioitu
tai ratkaistu, lepakoiden lisddntymis-, ruokailu- ja siirtymaalueiden sé&ilymisté ei ole voitu
varmistaa MRL 137 §:n edellyttamalla tavalla.

3.4 Matelijat (kyy)

Oikaisuvaatimuksessa (liite 1) on tuotu esiin, ettd hankealueella esiintyy runsaasti kyykadrmetta
(Vipera berus), mutta matelijatutkimus on jatetty kokonaan tekematta. Kyy on
luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettu vuodesta 2023 alkaen, ja rauhoitettuun eldinlajiin
kuuluvan yksilon tappaminen ja pyydystaminen seka tahallinen hairitseminen ja
vahingoittaminen on kielletty. Kun lajin esiintyminen on yksildidysti tuotu esiin ja hanke sisaltda
laajoja raivaus- ja maanrakennustoimia, vaikutuksia rauhoitettuun lajiin seka haittojen
ehkdisemista ja lieventdmista ei voida jattda arvioimatta ilman asianmukaista selvitysta.

4. Tieyhteyksien ja liikennejarjestelyjen toteuttamiskelpoisuuden arvioinnin
puutteellisuus (MRL 137 § 2 kohta)

4.1 Tieyhteyksien avoimuus ja toteuttamiskelpoisuuden arvioimattomuus

Suunnittelutarveratkaisun (liite 2) kohteena olevan hankkeen toteuttaminen edellyttda uusien
tulo- ja pelastusteiden sekd hankealueiden vélisen yhdystien rakentamista. Tieyhteyksien
lopullinen sijainti, tekninen toteutustapa, oikeudellinen perusta ja ymparistévaikutukset eivat
kuitenkaan ole olleet paatoksentekohetkelld varmistettuja tai arvioituja MRL 137 §:n
edellyttamalla tavalla.

Suunnittelutarveratkaisussa (liite 2) todetaan, etta rakennusluvan saamisen jélkeen hanketoimija
hakee tarvittavat tietoimitukset ja luvat kulku- ja pelastusyhteyksien vahvistamiseksi. Tama
osoittaa, etta tieyhteyksid koskevat ratkaisut on jatetty avoimiksi paatoksentekohetkelld ja etta
rakentamisen soveltuvuutta liikenne- ja yhdyskuntateknisten jarjestelyjen kannalta ei ole voitu
arvioida ennakollisesti.

4.2 Tieoikeuksien ja kulkuyhteyksien oikeudellinen epavarmuus

Mujusentie ja Suontaustantie ovat tiekuntien hallinnoimia yksityisteita. Padtoksessa ei ole
esitetty selvitystd tai ndytt6a siitd, ettd hakijalla olisi ollut pdatdksentekohetkelld oikeus kayttaa
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kyseisid teitd hankkeen kulkuyhteyksina tai etta tarvittavista tieoikeuksista olisi sovittu
tiekuntien tai asianomaisten maanomistajien kanssa.

Erityisesti Suontaustantien kautta suunniteltu uusi tulo- ja pelastustie on osoitettu kulkemaan
kiinteiston 491-xxx-xxx-xxx kautta, jonka omistaja on nimenomaisesti vastustanut tien
rakentamista alueensa kautta. N&in ollen hankkeen keskeisten kulkuyhteyksien (liite 8)
oikeudellinen toteuttamiskelpoisuus ei ole ollut paatéksentekohetkelld varmistettu.

4.3 Tieyhteyksien ymparistovaikutusten arvioinnin puutteellisuus

Hankealueiden valinen yhdystie (lite 8) on suunniteltu Kaslammen laheisyyteen. Kaslampi on
vesilain suojaama kohde ja sen ympadristd metsalain 10 §:n mukainen erityisen tarkea
elinymparistd. Yhdystien rakentamisen vaikutuksia Kaslammen vesitalouteen,
suoelinymparistdon ja suojeltuihin luontoarvoihin ei ole arvioitu
suunnittelutarveratkaisuvaiheessa.

Paatoksessa ei ole esitetty, miten tieyhteydet voitaisiin toteuttaa vaarantamatta Kaslammen
luonnontilaa tai muita tunnistettuja luontoarvoja. Ndin ollen tieyhteyksien ymparistdvaikutukset
on jatetty arvioimatta ja siirretty mychempiin lupavaiheisiin.

4.4 Pelastusteiden vaatimukset ja selvitysten puuttuminen

Eteld-Savon pelastuslaitos (liite 3) on edellyttanyt, ettd aurinkovoimalaitokselle tulee olla
l&hestymisreitit useammasta suunnasta, pelastustiet raskaalle kalustolle seka riittavat
vedenottomahdollisuudet. Hakija ei ole kuitenkaan esittanyt paatdksentekohetkelld
konkreettista selvitysta siitd, miten ndma vaatimukset toteutuvat kdytannossa.

Pelastus- ja turvallisuusjérjestelyt ovat hankkeen toteuttamisen valttdmatén edellytys. Kun
niiden toteuttamiskelpoisuutta ei ole voitu arvioida eika ratkaisuja ole yksildity
suunnittelutarveratkaisuvaiheessa, ei rakentamisen soveltuvuutta liikenne- ja
yhdyskuntateknisten jarjestelyjen kannalta ole voitu todeta MRL 137 §:n 2 kohdan edellyttamalla
tavalla.

Kun keskeiset tie- ja pelastusyhteydet on jatetty avoimiksi ja ratkaistaviksi vasta mydhemmissa
lupamenettelyissd, suunnittelutarveratkaisu perustuu taltéd osin puutteelliseen
ennakkoharkintaan. Suunnittelutarveratkaisu 2025-421 (liite 2) on nain ollen MRL 137 §:n 2
kohdan vastainen ja lainvastainen my0os tieyhteyksien ja liikennejérjestelyjen osalta.

5. Naapurien kuulemismenettelyn puutteellisuus (Hallintolaki 34 §, MRL 133 §)

Naapurikiinteistdja on kuultu samanaikaisesti sekd suunnittelutarveratkaisua ettd rakennuslupaa
varten. Suunnittelutarveratkaisussa 2025-421 (liite 2) todetaan, ettd 27.8.2025 toimitettu
kuuleminen on koskenut my&s rakennuslupaa. Menettely ei kuitenkaan ole turvannut hallintolain
34 §:n mukaista todellista mahdollisuutta lausua rakennusluvasta.

Rakennuslupaa koskevat suunnitelmat eivat ole olleet kuulemisen ajankohtana riittdvan valmiita,
ja hakija on ilmoittanut tdydentdvansa rakennuslupahakemusta vasta suunnittelutarveratkaisun
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jalkeen. Lisdksi hankkeen suunnitelmia on kuulemisen jalkeen muutettu olennaisesti. Kuuleminen
ei siten ole kohdistunut lopulliseen tai riittdvan tdsmalliseen rakennuslupahankkeeseen.

Kuuleminen on toteutettu ndin ollen puutteellisesti suhteessa Hallintolain 34 §:n, koska
asianosaisilla ei ole ollut tosiasiallista ja riittavaa mahdollisuutta tulla kuuluksi rakennuslupaa
koskevassa asiassa. Mikkelin kaupungin rakennusvalvonnalle on huomautettu asiasta 3.10.2025
(liite 9). Tédman vuoksi padtdksenteko on ollut lainvastaista, ja paatés on kumottava myds
kuulemismenettelyn puutteellisuuden perusteella.

6. Yhteenveto

Lupa- ja valvontajaoston pdatds hylata oikaisuvaatimus (liite 1) on lainvastainen, koska se
hyvaksyy suunnittelutarveratkaisun 2025-421 (liite 2) puutteellisesta ennakkoharkinnasta
huolimatta.

Oikaisuvaatimuksessa (liite 1) esitettyja MRL 137 §:n vastaisuuksia ei ole poistettu eika paatosta
ole korjattu vaan pdytakirjassa (liite 5) todetaan toistuvasti, ettd hankkeen keskeiset vaikutukset
- erityisesti vesienhallinnan toimivuus, vesistovaikutusten haitattomuus, tieyhteyksien
oikeudellinen ja tekninen toteuttamiskelpoisuus sekéa luontoarvojen turvaaminen edellyttavat
vield myShempia selvityksid, mittauksia ja lupamenettelyja. Tastd huolimatta oikaisuvaatimus on
hylatty. Oikaisuvaatimuksen hylkdaminen perustuu samaan ehdolliseen ja keskenerdiseen
harkintaan kuin alkuperdinen suunnittelutarveratkaisu (liite 2) eika taytd MRL 137 §:n edellytysta
siita, ettd rakentamisen haitattomuus ja toteuttamiskelpoisuus on voitava todeta luotettavasti
jo suunnittelutarveratkaisua tehtdessa. Paatds on kumottava.

Aika ja Paikka:

01.04.2026, Mikkeli

Kiinteiston XX valtuutetut asianhoitajat

(valtakirja toimitettu rakennusvalvontaan 22.1.2025, Liite 11)
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§5

Oikaisuvaatimus Suunnittelutarveratkaisu aurinkovoimalaitoksen rakentamiseksi
kiinteistolle 491-467-5-31

MliDno-2025-3964

Liitteet

Valmistelija / lisatiedot:

Minna Frosti, kaavoitusinsin6ori, minna.frosti@mikkeli.fi
Juha Ruuth, hallintopaallikkd, juha.ruuth@mikkeli.fi

1 Liite Lvj 26.2.2026 Oikaisuvaatimus suunnittelutarveratkaisu aurinkovoimalaitoksen
rakentamiseksi kiinteistolle 491-467-5-31

2 Liite Lvj 26.2.2026 Suunnittelutarveratkaisu

3 Liite Lvj 26.2.2026 Lausunnot suunnittelutarveratkaisu aurinkovoimalaitoksen
rakentamiseksi kiinteistolle 491-467-5-31

4 Liite Lvj 26.2.2026 Karttaote kiinteistd 491-467-5-31

5 Liite Lvj 26.2.2026 Havainnekuva 1 kiinteistd 491-467-5-31

6 Liite Lvj 26.2.2026 Havainnekuva 2 kiinteisto 491-467-5-31

7 Liite Lvj 26.2.2026 Havainnekuva 3 kiinteistd 491-467-5-31

8 Liite Lvj 26.2.2026 Havainnekuva 4 kiinteistd 491-467-5-31

9 Liite Lvj 26.2.2026 Huomautus 1

10 Liite Lvj 26.2.2026 Huomautus 2

11 Liite Lvj 26.2.2026 Huomautus 3

12 Liite Lvj 26.2.2026 Huomautus 4

13 Liite Lvj 26.2.2026 Huomautus 5

14 Liite Lvj 26.2.2026 Huomautus 6

15 Liite Lvj 26.2.2026 Huomautus 7

16 Liite Lvj 26.2.2026 Huomautus 8

17 Liite Lvj 26.2.2026 Huomautus 9

Kuvaus

Tilan xx ja tilan xx omistajat ovat yhdessa tehneet Mikkelin kaupungin lupa- ja
valvontajaostolle oikaisuvaatimuksen kaavoitusinsindorin paatoksesta 2025-
421/26.11.2025, jolla on mydnnetty maankayttd- ja rakennuslain (MRL) 137 8&:n
perusteella poikkeaminen MRL:n 16 8:n saannoksista aurinkovoimalan ja siihen
liittyvien rakenteiden ja rakennusten rakentamiseen.

Oikaisuvaatimus on liitteena. Oikaisuvaatimus on tehty saadetyn maaraajan kuluessa.
Oikaisuvaatimuksen tekijoiden tilat ovat suunnitellun aurinkovoimalan rajanaapureita,
joten heilld on muutoksenhakuoikeus paatoksesta

Rakennuspaikka sijaitsee n. 19 km Mikkelin keskustasta pohjois-koilliseen Lylyjarven
itapuolella sijaitsevan Suursuon ja Pilkkasuon alueelta. Mikkeli S SPC Oy on
vuokrannut Mikkelin kaupungilta pitkaaikaisella vuokrasopimuksella alueelta kaksi
palstaa: itapuolinen 37,27 ha alue tilan Suninniemi 491-467-5-31 itdosasta seka
lansipuolinen 65,02 ha alue osittain tilan Suursuo eteldosasta ja osittain tilan
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Suninniemi ldnsiosasta, yhteensa 102,29 ha. Suunnittelutarveratkaisua haettiin, koska
alueella ei ole yleiskaavaa tai asemakaavaa, joka toimisi perusteena rakennuslupien
myontamiselle ja hanke ymparistovaikutusten merkittavyyden vuoksi edellyttaa
tavanomaista lupamenettelya laajempaa harkintaa.

Oikaisuvaatimuksessa vaaditaan poikkeamispaatoksen kumoamista tai paatoksen
palauttamista uudelleenkasittelyyn seuraavien syiden takia:

1. Hakemus tulee tdydentaa matelijatutkimuksella. Hankealueella runsaana
esiintyvat kyy ja vaskitsa on luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettuja.
Luonnonsuojelulain mukaan viranomaisen on varmistettava, etta paatéksenteon
perustana on riittava tieto alueen luonnonarvoista. Matelijatutkimusta ei ole tehty,
joten paatoés on mydnnetty puutteellisen selvitysaineiston perusteella.

2. Lepakoiden ruokailupaikat ja lentoreitit on otettava huomioon suunnitelmassa
luonnonsuojelulain ja EUROBATS sopimuksen edellyttamalla tavalla ennen uuden
paatdksen tekemista. Suontaustan metsatien alueella havaittiin pohjanlepakoita ja
siippalajia. Alue arvioitiin lepakoiden kulkureitiksi, luokkaan Ill (lepakkoalue voi olla
lepakoiden kayttama saalistusalue tai muu lepakoille tarkea alue). Suninniemen
metsaautotien alueella havaittiin pohjanlepakkoa, siippalajia seka pohjanlepakkoa.
Alue arvioitiin keskikesan ruokailualueeksi, josta siirtyvat ravinnon perassa kesan
kuluessa kohteelta toiselle. Alue luokiteltiin luokkaan Il (Erityisen tarkeat kohteet),
ravinnonsaannin kannalta tarkea alue tai siirtymareitti. Luontoselvitysta taydennettiin
kesakuussa 2025 uudella lepakkoselvityksella.

Selvityksesta ei ilmene, kuka selvityksen on laatinut ja miksi selvitys on tehty eri
ajankohtana kuin alkuperainen selvitys. Uusi selvitys on merkittavasti
ristiriidassa aiemman luontoselvityksen kanssa. EUROBATS velvoittaa Suomea
tunnistamaan tarkeat ruokailualueet, valttamaan niiden heikentamista ja
huomioimaan ne maankaytdn suunnittelussa.

3. Hanke tulee palauttaa uudelleen valmisteltavaksi, kunnes tieyhteydet ovat
kaytettavissa, niiden kunnostustarpeet ja tekninen toteuttamiskelpoisuus on
dokumentoitu.

MRL 137 §:n viimeinen momenttiin sisaltyy, etta rakennusluvan myéntamisen
edellytyksena on alueella oleva tarkoituksenmukainen paasytie. Paasytien tulee olla
olemassa, laillinen ja rakennuskelpoinen jo ennen luvan mydntamista. Korkeimman
hallinto-oikeuden linja on, etta pelkka aikomus rakentaa tai parantaa tieta
myo&hemmin ei tayta lain vaatimusta. Paasytien tulee palvella myos pelastuslaitoksen
vaatimukset: sen on oltava riittdvan kantava ja levea, jotta rakennus on turvallisesti
saavutettavissa. Hankkeen kenttia yhdistava tieyhteys on teknisesti
toteuttamiskelvoton johtuen maaperan pehmeydesta, vesitalouden ongelmista ja
alueen suojelullisista rajoitteista. Metsahallitus toteaa, ettd Suontaustantieta ei
rauhoitusmaaraysten takia ole mahdollista leventaa luonnonsuojelualueella.
Luonnonsuojelulain 50 8 mahdollistaa sen sijaan ainoastaan olemassa olevan
tiealueen kunnossapidon. Heti tiealueen reunassa on lisaksi peruskarttaan merkitty
lahde, joka tulee huomioida tienkayttda suunniteltaessa.

4. Paatos tulee kumota ja hanke palauttaa uudelleen kasiteltavaksi, kunnes riittava
suojaetaisyys asutukseen, aurinkovoimalaitoksen aiheuttama maisemahaitta ja haitta
virkistyskayttdon on huomioitu suunnitelmissa. Hanke uhkaa muuttaa tilan xx
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esteettista ja maisemallista luonnetta seka kiinteiston ympariston viihtyisyytta.
Laitos heikentda maisemallista arvoa, pilaamalla luonnonmukaisen yleisilmeen ja
hairitsee maisemallista yhtendisyytta. Etaisyys asuinrakennuksesta lahimpaan
laitokseen on alle 150 metria. Alue muuttuu teollisen nakoiseksi ja on ristiriidassa
alueen perinteisen maisemallisen ilmeen kanssa. Kiinteiston arvo laskee. Alueen
korkeuseroja ei ole suunnitellussa otettu huomioon. Nakoeste toimii vain, jos
suojaksi jatetdan metsakaistale.

MRL 137 §8:n mukaan rakentaminen tulee olla sopivaa maisemalliselta kannalta eika
vaikeuttaa luonnonymparistdn arvojen sailyttamista. Rakentaminen
suunnittelutarvealueella ei myodskaan saa johtaa vaikutuksiltaan merkittavaan
rakentamiseen tai aiheuttaa merkittavia haitallisia ymparisto- tai muita vaikutuksia.
MRL 120 8:n mukaan rakentamista koskeva suunnitelma tulee laatia siten, etta se
tayttaa hyvan rakennustavan vaatimukset.

5. Paatosta tulee korjata silta osin kun se loukkaa yksityisyyden suojaa. Viranhaltija
on julkaissut suunnittelutarveratkaisupaatoksen, jossa nakyy rajanaapureiden
kiinteistétunnukset ja rajanaapureiden toimittamien huomautusten sisaltda suoraan
lainattuna. Henkildtietoja saa kasitella vain lainmukaisiin tarkoituksiin ja vain
tarvittavassa laajuudessa. Kiinteistétunnus voidaan tassa yhteydessa helposti yhdistaa
kyseiseen henkilodn/henkildihin. Paatoksen tekstia ei ole anonymisoitu
asianmukaisesti. Oikaisuvaatimukset tekijat pyytavat, etta Mikkelin kaupunki
/viranhaltija poistaa allekirjoittaneiden kiinteistdtunnukset ja huomautusten suorat
lainaukset, perustelee mihin lakiin henkilotietojen ja suorien lainausten
julkaiseminen perustuu seka antaa selvityksen siita, kuka kaupungilla vastaa tasta
henkildtietojen kasittelysta.

6. Paatds on kumottava ja palautettava uudelleen valmisteltavaksi, kunnes
paatdksen lainmukaisuus on arvioitu jadaviyden nakodkulmasta. Pyydamme ettg,
suunnittelutarveratkaisupaatos tutkitaan uudelleen riippumattoman viranhaltijan tai
toimielimen toimesta. Hallintolain 28 § mukaan viranhaltija on esteellinen, jos hanella
on oma tai ldheisen etu asiassa tai muu syy, joka saattaa herattaa perustellun epailyn
hanen puolueettomuudestaan. Tassa tapauksessa paatos vaikuttaa kaupungin
taloudelliseen etuun (vuokratulot, maankaytdn arvo), minka vuoksi voidaan katsoa,
etta viranhaltijan puolueettomuus voi olla kyseenalainen.

7.  Muut seikat.

Hankealueen koko sijaintiin nahden. Hankkeen alue on erittdin laaja, yli 100 ha. Hanke
sijoittuu paaosin metsamaalle, mika edellyttda puuston kaatoa, aiheuttaa merkittavaa
metsakatoa ja uhkaa ymparoivan luonnon seka vesistdjen tilaa. Hanke ei siten ole
linjassa valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden eika sovellettavan maankaytto- ja
rakennuslain vaatimusten kanssa (MRL 1378 ja MRL 58 2 mom. kohdat 4-6).

Hankesuunnitelman keskeneraisyys. ELY-keskuksen ja Mikkelin seudun
ymparistopalvelujen lausunnoissa korostuu tarve huomattavasti perusteellisemmille
luonto- ja vesistovaikutusten selvityksille seka luonnon monimuotoisuuden suojelua
turvaaville suunnitteluratkaisuille ennen hankkeen etenemista. Vesienhallinnan
suunnitelma tulee laatia mittaustietoihin perustuen, ja siina tulee huomioida myos
tulipalo- tai onnettomuustilanteiden vaatima vesihuolto.
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Suunnittelutarveratkaisupaatoksen sisaltd. Paatdksesta ja hakijan vastineista ei kay
selvasti ilmi, miten jatetyt huomautukset on otettu huomioon suunnittelussa tai
paatdksenteossa. Lisaksi eri rajanaapureiden huomautuksiin tehdyt viittaukset on
sekoitettu keskenaan, ja monet kommentit on kasitelty irrallisina yksittaisina
huomautuksina. Tama heikentaa paatoksen perustelujen ja suunnitteluprosessin
lapinakyvyytta.

Velvoittavat oikeusohjeet

Suunnittelutarveratkaisuhakemus oli jatetty vuoden 2024 aikana, joten hakemus ja
siita tehty oikaisuvaatimus kasitelldaan maankaytto- ja rakennuslain mukaisesti.

MRL 137 § mukaan suunnittelutarvealueelle rakentaminen edellyttag, etta
rakentaminen ei aiheuta haittaa kaavoitukselle tai alueiden kaytéon muulle
jarjestamiselle, ei aiheuta haitallista yhdyskuntakehitysta ja on sopivaa maisemalliselta
kannalta eika vaikeuta erityisten luonnon- tai kulttuuriymparistén arvojen
sailyttamista eika virkistysalueiden turvaamista. Rakentaminen ei saa mydskaan
johtaa vaikutuksiltaan merkittavaan rakentamiseen tai aiheuttaa merkittavia haitallisia
ymparisto- tai muita vaikutuksia.

MRL 16 § mukaan suunnittelutarvealueella tarkoitetaan aluetta, jonka kaytt6on
liittyvien tarpeiden tyydyttamiseksi on syyta ryhtya erityisiin toimenpiteisiin, kuten
teiden, vesijohdon tai viemarin rakentamiseen taikka vapaa-alueidenjarjestamiseen.
Suunnittelutarvealuetta koskevia sdanndksia sovelletaan myos sellaiseen
rakentamiseen, joka ymparistovaikutusten merkittavyyden vuoksi edellyttaa
tavanomaista lupamenettelya laajempaa harkintaa. Rakennusluvan erityisista
edellytyksista tassa pykalassa tarkoitetulla suunnittelutarvealueella saadetaan 1378:
ssa.

Tosiseikat ja tulkinta
Seuraavassa vastaukset oikaisuvaatimuksessa esitettyihin seikkoihin.

1. Luontoselvityksen sisalto ja toteutustapa vaihtelevat tapauskohtaisesti, etenkin
hankkeen tai suunnitelman tyypin seka alueen luonnonolojen mukaan. Selvitettavia
luonnonarvoja ovat etenkin erityisesti huomioitavat kohteet, kuten uhanalaisten lajit
ja luontotyypit seka EU:n luonto- ja lintudirektiivien lajit. Kyy ja vaskitsa eivat kuulu EU:
n direktiivilajeihin. Sen sijaan ne kuuluvat luonnonsuojelulailla (LSL) rauhoitettuihin
lajeihin. Rauhoittaminen ei tarjoa lajeille lakisaateista suojaa elinympariston
heikentamista vastaan, silla rauhoittaminen ei LSL 48 8:n mukaan esta alueen
kayttamista maa- ja metsatalouteen tai rakennustoimintaan eika rakennuksen tai
laitteen tarkoituksenmukaista kayttamista.

Valtioneuvoston asetuksella on sdadetty erityisesti suojeltavaksi lajiksi sellainen 75 8:
ssa tarkoitettu uhanalainen eli6laji, jonka riski havita luonnosta on vahintaan hyvin
korkea. Kyyta ja vaskitsaa ei ole maaritelty uhanalaisiksi lajeiksi, joten tarvetta
matelijatutkimukselle ei ole. ELY-keskuksen mukaan hankealueelle ja sen ymparistoon
tehty luontoselvitys on kattava.

2. Suomen lepakkotieteellinen yhdistys ry:n suosituksen mukaan on hyva tehda
kolme maastokdyntia tasaisesti kaudelle jaettuna kesa-, heina- ja elokuulle. Hankkeen
maastokaynnit keskitettiin heina- ja elokuuhun (kuusi kayntia 13.7.-20.8.2024), koska
silloin lepakoiden aktiviteetti on korkeimmillaan. Toinen lepakkoselvitys tehtiin
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kesakuussa (kolme kayntia 8.6.-20.6.2025). Kayntien maara ja ajoittuminen vastaa
suositusta. Jalkimmaiselld maastokaynnilla lepakoita ei havaittu, mika voi selittya sillg,
etta lepakot siirtyvat ravinnon perassa kesan kuluessa kohteelta toiselle.
Luontoselvityksen raportista ilmenee selvityksen tekija. Lepakkoselvityksen
taydennyksen asiakirjassa tekijaa ei ole mainittu, mutta ei ole syyta epailla, etta sen
olisi tehnyt joku muu selvittgja.

Maastokdynnilla [6ytynyt lepakoiden tarkea lisdantymisalue ei kuulu hankealueeseen.
Myds kolme muuta lepakoille téarkeaa aluetta jaa hankealueen ulkopuolelle. My6s osa
Mujusen metsatiesta jaa hankealueen ulkopuolelle, missa on selvityksen mukaan
ruokailualue (luokka I1). Vain Suontauksen tilasta lanteen sijoittava lepakoiden
kulkureitti (luokka 1) jda suurimmalta osaltaan hankealueelle. EUROBATS-sopimuksen
mukaan osapuolimaiden tulee pyrkia saastamaan lepakoille tarkeita ruokailualueita
seka siirtyma- ja muuttoreitteja. Lepakkoselvitys on tehty asianmukaisesti ja suurin
osa ldydetyista lepakoiden tarkeista alueista jaa hankealueiden ulkopuolelle. Kolmas
hankealue jatettiin kokonaan pois hankkeesta, jolloin yksi lepakoille tarkea alue jaa
koskemattomaksi.

3. MRL 137 8 1 momentin toisessa kohdassa todetaan, etta rakennusluvan
myontaminen edellyttaa, etta rakentaminen on sopivaa yhdyskuntateknisten
verkostojen ja lilkkennevaylien toteuttamisen seka liikenneturvallisuuden ja palvelujen
saavutettavuuden kannalta. Nyt suunniteltu hanke sijaitsee Pydrylantien
pohjoispuolella. Hankealueen itdpuolinen palsta on saavutettavissa Mujusen
metsatieta ja lantinen Suontaustan yksityistieta pitkin.
Suunnittelutarveratkaisupaatoksen yhtena ehtona on, etta luvan hakija jarjestaa
tieoikeudet tarvitsemalleen tasolle. Hakija toteaa hakemuksen mielipiteista
antamassaan vastineessa, etta hanketoimija vastaa rakentamisen aikaisesta teiden
kunnossapidosta ja voimalaitoksen valmistuttua jaa osakkaaksi tiekuntiin. Hankkeelle
ei ole tarpeen rakentaa uusia tieyhteyksia ennen kuin suunnittelutarveratkaisu ja
rakennuslupa on mydnnetty.

Hankealueen pohjoisosassa sijaitseva Kaslampi on vesilain suojaama alle yhden
hehtaarin kokoinen lampi. Hankealueita yhdistava tieyhteys on suunniteltu
toteutettavaksi noin 40 metrin paahan lammen pohjoispuolella sijaitsevaan metsaan,
joten lammen ja tien valiin jaa suojavyohyke. Lupaehtona on, etta Kaslammen osalta
tulee varmistaa ja vesienhallintasuunnitelmassa esittaa, etta lammen erityispiirteet,
vesitalous ja vesiolosuhteet eivat muutu. Tieyhteys ei katkaise ekologista kaytavaa,
silla tiealuetta ei ole suunniteltu aidattavaksi, jolloin elaimet voivat siirtya alueelta
toiselle tien yli.

Hakija toteaa hakemuksen mielipiteista antamassaan vastineessa, etta mikali
Suontaustantieta kaytetaan, sen kunnossapito toteutetaan luonnonsuojelulain 50 §:n
mukaisesti ilman tiealueen laajentamista tai he hakevat lupaa poiketa
luonnonsuojelulaista. Tiealueen reunassa sijaitseva lahde huomioidaan arvokkaana
luontokohteena, eika sen vesitalouteen puututa.

4. Tilan xx asuinrakennus sijaitsee n. 140 metrin paassa hankealueesta ja n. 165
metrin paassa paneelikentasta. Pihan lansipuolella on n. 70 metrin syvyinen peltoalue
ja sen takana yli 40 metrin syvyinen metsaalue tilan xx puolella. Vaikka tilan pihapiiri
on hankealueen reunaa noin 8 metria korkeammalla, tilalla talld hetkella oleva
metsaalue suurella todenndkdisyydella estaa paneelikentan nakymisen.
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Vaikka metsa hakattaisiin, maisemavaikutukseen voi vaikuttaa jattamalla metsan tai
pellon reunaan noin 6-8 m korkeaa puustoa. Lisaksi metsan taakse hankealueelle
jatetaan asemapiirroksen mukaisesti 15 metrin noin 15 metrin levyinen suojavydhyke,
johon istutetaan noin 4 metrin korkuista pensasvydhyketta noin 5-10 metrin
leveydelta. Tama maisemointipensaikko toimii nakdsuojana ja maisemallisena
pehmentavana elementting, mutta ei aiheuta merkittavaa varjostusta
aurinkopaneeleille. Suojaetaisyys pihapiirista paneelikenttaan on riittava.

Mydnteinen lupapaatds oli myonnetty ehdollisena. Ehdoissa vaaditaan mm., etta
ymparistovaikutukset otetaan huomioon tarkemmassa vesienhallintasuunnitelmassa
ja vesistotarkkailuilla ja etteivat Kaslammen ominaispiirteet, vesitalous ja
vesiolosuhteet eivat muutu. Naista syista hanke tayttaa MRL 137 8:n vaatimukset.
Hankesuunnitelmat ovat riittavat suunnittelutarveratkaisun kasittelyyn, mutta niita
tulee tadydentaa rakennuslupavaiheessa. Talloin varmistetaan MRL 120 §:n mukaiset
hyvan rakennustavan vaatimukset.

Vaikka hanke toteutuessaan muodostaa kaksi laajaa paneelikenttaaluetta,
hankealueiden ulkopuolelle jaa lahialueille metsa- ja suoalueita, joissa virkistyskaytto
jaa ennalleen. Maakuntakaavassa aluetta ei ole katsottu maakunnallisesti tai
valtakunnallisesti arvokkaaksi maisema-alueeksi.

5. Suunnittelutarveratkaisupaatdksessa on oleellista osoittaa kiinteistotunnusten
avulla huomautusten tehneiden rajanaapureiden sijainnit, jos huomautus koskee
haetusta hankkeesta huomauttajan kiinteistdlle aiheutuvia vaikutuksia.
Oikaisuvaatimuksen tehneiden kiinteistdjen omistajat vetosivat mielipiteissadan mm.
asuinrakennuksiensa etaisyyksiin hankealueesta. Toisessa mielipiteessa vedottiin
lisaksi kiinteiston alueella kulkevan yksityistien kayttoon liittyviin seikkoihin seka
hankkeen vaikutuksia kiinteistdon maisemallisiin arvoihin. Toisessa taas kiinnitettiin
huomioita tilan alueen tulvimiseen ja hankkeen vaikutuksia siihen. Jos kiinteiston
sijaintia ei saa selville, on ulkopuolisen mahdoton arvioida huomautuksessa
mainittujen seikkojen merkitysta. Naapureilta saadut mielipiteet on kirjattu
paatdkseen lyhennettyina eika naapureiden nimia ole esitetty paatdksessa.

Jokainen viranomainen itse vastaa henkilotietojen kasittelysta. Tietojen kasittely on
tarpeen toimivaltaisen viranomaisen lakisaateisen tehtavan suorittamiseksi.
Henkilotietojen kasittelyyn sovelletaan EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen (GDPR) ja
Suomen tietosuojalain 4 § saaddksia. Henkilotietojen kasittely
suunnittelutarveratkaisun kasittelyssa on ollut asianmukaista ja olennaista ja
rajoitettu siihen, mika on tarpeellista suhteessa niihin tarkoituksiin, joita varten niita
kasitellaan.

6. Virkamiehen jaaviys (esteellisyys) tarkoittaa tilannetta, jossa virkamiehen
puolueettomuus asian kasittelyssa on objektiivisesti vaarantunut henkil6kohtaisen
suhteen, intressin tai muun syyn vuoksi, minka vuoksi han ei saa osallistua asian
valmisteluun tai ratkaisemiseen, jotta hallinnon luotettavuus ja oikeudenmukaisuus
sailyy. Esteellisyys perusteita on Hallintolain 28 8 mukaan mm. asianosaisuus
(asianosaisjaavi), laheinen suhde asianosaiseen tai taman edustajaan (edustusjaavi),
palvelussuhde asianosaiseen (palvelussuhdejaavi), tai jasenyys toimielimessa, joka
liittyy kasiteltdvaan asiaan (laitos- tai yhteisojaavi).
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Maankayttd# ja rakennuslain mukaan suunnittelutarveratkaisun tekee kunta,
kaytanndssa kunnan oma toimivaltainen viranomainen. Suunnittelutarveratkaisun
kasitellyt virkamies ei ole ollut esteellinen minkaan edella kuvatun suhteen.
Palvelussuhdejaaviytta ei synny, koska virkamies on hoitanut yleista
viranomaistehtavaa ja asia koskee kunnan lakisaateista tehtavaa. Kaupungin
vuokratessa maata aurinkoenergiahankkeelle kaupungille muodostuva etu on yleinen
ja valillinen.

7. Maankaytto- ja rakennuslain tavoitteena on jarjestaa alueiden kaytto ja
rakentaminen niin, etta siind luodaan edellytykset hyvalle elinymparistolle seka
edistetaan ekologisesti, taloudellisesti, sosiaalisesti ja kulttuurisesti kestavaa kehitysta.
Valtakunnallisten alueidenkayttdtavoitteiden mukaan uusiutuvan energian tuotannon
lisadminen on keskeista huoltovarmuuden ja energiaomavaraisuuden

kannalta. Suosituksena on, ettd aurinkovoimalat tulisi sijoittaa padasiassa valmiiksi
rakennetuille alueille, kuten teollisuusalueille, seka huonosti tuottaville kitu-, metsa- ja
peltomaille. Tama ei kuitenkaan esta aurinkovoimahankkeiden sijoittamista myods
tavalliselle metsamaalle. Hankealueen luontotyypit ovat etupdassa talousmetsaa seka
ojitettua suota. Hankealue soveltuu kaupungin keskusta-alueiden sijaan paremmin
harvaan asutulle alueelle, kuten kyseessa olevalle Suursuon alueelle.

Metsakato tarkoittaa metsan hakkaamista ja metsamaan siirtymista toiseen kayttdoon,
kuten viljelysmaaksi tai yhdyskunta- tai liikennerakentamiseen. Kyseisessa
aurinkovoimahankkeessa metsakato ei ole pysyvaa, koska vuokrauksen paatyttya
vuokralainen on velvoitettu palauttamaan alue ennalleen, jolloin alueen voi ottaa
takaisin metsatalouskayttoon. Lisaksi vuokralainen vastaa puuston
takaisinistutuksesta tilanteessa, etta kaupunki on poistanut alueen ainespuuston,
mutta hanke ei etenisi rakentamisvaiheeseen.

Suunnittelutarveratkaisupaatoksesta jatetyt huomautukset on otettu huomioon
hakijan vastineissa ja paatéksen ehdoissa. Osa suunnitelmista taydentyy
rakennuslupavaiheessa tai viimeistaan kun hankkeesta 60 vrk ennen hankkeen toiden
kaynnistamista esitetaan Lupa- ja valvontavirastolle (ent. ELY-keskus) lausuntopyynt®
vesitalousluvan tarpeen arvioimiseksi tai Lupa- ja valvontavirastolle (ent. ELY-keskus)
tarvittaessa tehtavan ojitusilmoituksen yhteydessa.

Oikaisuvaatimuksessa ei ole esitetty mitaan sellaista, mika antaisi aihetta muuttaa
kaavoitusinsindorin tekemaa paatosta.

Ehdotus
Esittelija: Sari Valjakka, johtava rakennustarkastaja

Lupa- ja valvontajaosto paattaa edella esitetyn perusteella hylata oikaisuvaatimuksen
kaavoitusinsindorin paatoksesta 2025-421/26.11.2025, jolla mydnnettiin seka
maankaytto- ja rakennuslain (MRL) 137 §:n perusteella

Paatos

Hyvaksyttiin.

Merkitaan, etta kaavoitusinsinddri Minna Frosti poistui kokousesta tdman pykalan
kasittelyn jalkeen.

Merkitaan, etta poytakirja tarkastettiin tdman pykalan osalta kokouksessa.
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Tiedoksi
Oikaisuvaatimuksen tekijat, luvanhakija
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Asianmukaisesti allekirjoitetusta ja tarkastetusta seka 4.3.2026 kaupungin yleisessa
tietoverkossa julkaistusta poytakirjasta jaljennetyn otteen oikeaksi todistaa.
Mikkelissa

04.03.2026

Juha Ruuth
hallintopaallikko

Tiedoksianto asianosaiselle

Lahetetty tiedoksi sahkopostilla 4.3.2026:
Oikaisuvaatimuksen tekijat

Luvanhakija

Tama paatods on annettu julkipanon jalkeen 3.3.2026, jolloin sen katsotaan asiaan
sovellettavan maankaytto- ja rakennuslain mukaan tulleen asianosaisten tietoon.
Julkipano on julkaistu Mikkelin kaupungin verkkosivuilla kuulutukset-osiossa.
Muutoksenhakuaika hallinto-oikeuteen paattyy 2.4.2026.

Paatods on lainvoimainen muutoksenhakuajan jalkeen, mikali paatdksesta ei tehda
valitusta hallinto-oikeuteen.

Merja Peltonen
asianhallintasihteeri
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Hallintovalitus
85

Hallintovalitus
Tahan paatdkseen haetaan muutosta valittamalla hallinto-oikeuteen.

Valitusoikeus
Tahan paatokseen saa rakentamislain (751/2023) 180 §:n perusteella hakea muutosta:

® viereisen tai vastapaata olevan kiinteistdn tai muun alueen omistaja ja haltija,

e sellaisen kiinteiston omistaja ja haltija, jonka rakentamiseen tai muuhun
kayttamiseen paatds voi olennaisesti vaikuttaa,

® se, jonka asumiseen, tyontekoon tai muihin oloihin hanke voi huomattavasti
vaikuttaa,

® se, jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatos valittomasti vaikuttaa,

® kunta

e naapurikunta, jonka maankdyton suunnitteluun paatds vaikuttaa,

e toimialueellaan sellainen rekisteroity yhteiso, jonka toimialaan kuuluu luonnon-
tai ymparistonsuojelun edistaminen tai kulttuuriperinnén vaaliminen taikka
elinymparistdon laatuun muutoin vaikuttaminen, seka

® muu viranomainen toimialaansa kuuluvissa asioissa.

Valitusaika
Valitus on tehtava 30 paivan kuluessa paatoksen tiedoksi saamisesta.

Valitus on toimitettava valitusviranomaiselle viimeistaan valitusajan viimeisena
paivana ennen valitusviranomaisen aukioloajan paattymista.

Omalla vastuulla valitusasiakirjat voi lahettaa postitse tai lahetin valityksella. Postiin
valitusasiakirjat on jatettava niin ajoissa, etta ne ehtivat perille ennen valitusajan
paattymista.

Paatds on rakentamislain 70 8:n mukaisesti annettu tiedoksi julkisella kuulutuksella.

Tiedoksisaantipdivaa ei lueta valitusaikaan. Jos valitusajan viimeinen paiva on
pyhapaiva, itsendisyyspaiva, vapunpaiva, joulu- tai juhannusaatto tai arkilauantai, saa
valituksen tehda ensimmaisena arkipaivana sen jalkeen.

Valitusviranomainen
Hallintovalitus tehdaan Itd-Suomen hallinto-oikeudelle.

Postiosoite: PL 1744, 70101 Kuopio

Kayntiosoite: Minna Canthin katu 64

Sahkdpostiosoite: ita-suomi.hao@oikeus.fi

Faksinumero: 029 56 42501

Puhelinnumero: 029 56 42500

Hallinto-oikeuden asiakaspalvelu on avoinna arkisin 8.00-16.15

Valituksen voi tehda my®6s hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa
osoitteessa
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https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet.

Valituksen muoto ja sisalto
Valitus on tehtava kirjallisesti. Myds sahkdinen asiakirja tayttaa vaatimuksen
kirjallisesta muodosta.

Valituksessa, joka on osoitettava valitusviranomaiselle, on ilmoitettava:

1. paatos, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva picités);
2. milta kohdin paatékseen haetaan muutosta ja mita muutoksia siihen vaaditaan
tehtavaksi (vaatimukset);
. vaatimuksen perustelut;
4. mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva paatos ei kohdistu
valittajaan.

w

Valituksessa on lisaksi ilmoitettava valittajan nimi ja yhteystiedot. Jos valittajan
puhevaltaa kayttaa hanen laillinen edustajansa tai asiamiehensa tai jos valituksen
laatijana on joku muu henkild, valituksessa on ilmoitettava myos taman nimi ja
yhteystiedot. Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilla ollessa ilmoitettava
viipymatta hallintotuomioistuimelle.

Valituksessa on ilmoitettava myos se postiosoite ja mahdollinen muu osoite, johon
oikeudenkayntiin liittyvat asiakirjat voidaan lahettaa (prosessiosoite). Mikali valittaja on
ilmoittanut enemman kuin yhden prosessiosoitteen, voi hallintotuomioistuin valita,
mihin ilmoitetuista osoitteista se toimittaa oikeudenkayntiin liittyvat asiakirjat.

Valittajan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava valitus. Sahkoista
asiakirjaa ei kuitenkaan tarvitse taydentaa allekirjoituksella, jos asiakirjassa on tiedot
lahettajasta eika asiakirjan alkuperaisyytta tai eheytta ole syyta epailla.

Valitukseen on liitettava:

1. valituksen kohteena oleva paatds valitusosoituksineen;

2. selvitys siita, milloin valittaja on saanut paatdksen tiedoksi, tai muu selvitys
valitusajan alkamisen ajankohdasta;

3. asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksen tueksi, jollei niita ole jo
aikaisemmin toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen on liitettava valituskirjelmaan valtakirja, kuten laissa oikeudenkadynnista
hallintoasioissa (808/2019) 32 8:ssa saadetaan.

Oikeudenkayntimaksu

Tuomioistuinmaksulain (1455/2015) nojalla muutoksenhakijalta peritaan
oikeudenkayntimaksu, mika on maaratty mainitun lain 2 §:ssa. Saman lain 5 8:ssa on
maarays niista asioista, joista ei perita oikeudenkayntimaksua.

Poytakirja

Paatosta koskevia poytakirjan otteita ja liitteita voi pyytaa Mikkelin kaupungin
kirjaamosta.
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Kayntiosoite: Raatihuoneenkatu 8-10, 50100 Mikkeli
Postiosoite: PL 33, (Raatihuoneenkatu 8-10), 50101 Mikkeli
Puhelinnumero: 044 794 2033 / 015 1941 (vaihde)
Sahkopostiosoite: kirjaamo@mikkeli.fi

Kirjaamon aukioloaika on maanantaista perjantaihin klo 9-15.



Lahettdja: <XXX@XXX>

Lahetetty: perjantai 12. joulukuuta 2025 11:59

Vastaanottaja: RP MLI KH Kirjaamo

Kopio: XXX@XXX;

Aihe: Oikaisuvaatimus suunnittelutarveratkaisupaatokseen (2025-421)
Liitteet: Oikaisuvaatimus Suursuo aurinkovoimalaitos 12.12.2025.pdf

Hyva Vastaanottaja,

Ohessa oikaisuvaatimuksemme suunnittelutarveratkaisupaatdkseen (2025-421).

Pyydan ystavallisesti vahvistamaan, etta oikaisuvaatimuksemme on vastaanotettu ja kirjattu
asianmukaisesti.

Ystavallisin Terveisin,
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Oikaisuvaatimus Paivadys
12.12.2025
Lahettdja:

(491 -xxX-XXX-XXX)

(491 -xxX-XXX-XXX)

Vastaanottaja:

Mikkelin kaupunki lupa- ja valvontajaosto
Raatihuoneenkatu 8-10 (kdyntiosoite)
PL 35

50101 Mikkeli

kirjaamo@mikkeli.fi

Asia:

Oikaisuvaatimus suunnittelutarveratkaisupaatokseen (2025-421), padtospaivamaara
26.11.2025. Koskien Suursuo 51540 Mikkeli, Suursuon aurinkopuisto, suunniteltua hanketta.

Oikaisuvaatimusoikeus perustuu

e viereisen tai vastapaata olevan alueen omistaja ja haltija

e sellaisen kiinteistdn omistaja ja haltija, jonka rakentamiseen tai muuhun kdyttamiseen
paatos voi olennaisesti vaikuttaa

e se, jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatos valittémasti vaikuttaa

Arvoisat vastaanottajat,
minna.frosti@mikkeli.fi tai kirjaamo@mikkeli.fi

Esitan oikaisuvaatimukseni suunnittelutarveratkaisu paatokseen (2025-421),
paatéspaivamaara 26.11.2025.


mailto:kirjaamo@mikkeli.fi
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Oikaisuvaatimus 1

Koska matelijatutkimus on jatetty kokonaan tekemattd, tekee se hankkeen
ymparistdvaikutusten arvioinnista riittdmattdoman. Pyydamme, etta paatds kumotaan (
suunnittelutarveratkaisu paatos 2025-421) ja hanke palautetaan uudelleen kasiteltavaksi
siten, ettd asianmukainen matelijatutkimus vaaditaan ennen uuden paatdksen tekemista.

Perustelut:
Selvitysvelvollisuuden laiminlydnti

Hankealue sijoittuu alueelle missa sijaitsee runsas kyy (Vipera berus) ja vaskitsa (Anguis
fragilis) kanta. Kyy ja vaskitsa on luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettuja. Rauhoitettuun
eldinlajiin kuuluvan yksilon tappaminen ja pyydystaminen seka tahallinen hairinta ja
vahingoittaminen on kielletty. Luonnonsuojelulain mukaan viranomaisen on varmistettava,
ettd paatoksenteon perustana on riittava tieto alueen luonnonarvoista. Tassa tapauksessa
matelijatutkimusta ei ole tehty, eika lupahakemuksen liitteissa ole esitetty mitdan selvitysta
lajistosta, elinymparistdjen tilasta tai hankkeen mahdollisista vaikutuksista
matelijapopulaatioihin. Kyykddrmeen laaja esiintyminen hankealueella on tuotu viranhaltijan
tietoon mm. Huomautus suunnittelutarveratkaisusta 3.10.2025

Vaikutusten arvioinnin puutteellisuus
llman matelijatutkimusta ei ole mahdollista arvioida:

e esiintyyko alueella suojeltuja matelijalajeja

e vaarantaako rakentaminen lisdantymis- ja levdhdyspaikkoja

e millaisia haitallisia vaikutuksia maanrakennus ja rakentaminen aiheuttavat
e voidaanko haittoja ehkaista tai lieventaa riittavin toimenpitein

Hallintolain (434/2003) 31 § edellyttdd, etta viranomaisen tulee huolehtia asian riittévasta ja
asianmukaisesta selvittamisestd ennen paatdksentekoa. Téssa tapauksessa
rakennusvalvonta ei ole edellyttanyt paatoksen kannalta olennaisen matelijatutkimuksen
tekemistd, vaikka hankkeen luonne ja alueen olosuhteet sitd selvasti edellyttavat. Koska
matelijatutkimus on jatetty kokonaan tekemattd tekee se hankkeen ymparistdvaikutusten
arvioinnista riittdmattéman. Suunnittelutarveratkaisu paatds on ndin ollen mydnnetty
puutteellisen selvitysaineiston perusteella.

Oikaisuvaatimus 2

Vaikka alueella on tehty lepakkoselvitykset, niiden tuloksia ei ole huomioitu
hankesuunnitelmassa. Pyydamme, ettd paatds (suunnittelutarveratkaisu paatdos 2025-421)
kumotaan ja hanke palautetaan uudelleen kdsiteltdvaksi siten, ettd lepakoiden ruokailupaikat
ja lentoreitit otetaan huomioon suunnitelmassa luonnonsuojelulain ja EUROBATS-
sopimuksen edellyttamalla tavalla ennen uuden paatéksen tekemista.

Perustelut:

Lepakoiden ruokailupaikkojen ja lentoreittien huomioimatta jattaminen
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Kaikki lepakot ovat Suomessa rauhoitettuja. Suomi on myds ratifioinut EUROBATS-
sopimuksen, jonka mukaan muun muassa lepakoiden tarkeat ruokailualueet tulisi ottaa
huomioon maankayton suunnittelussa.

2.10.2024 paivatyn luontoselvityksen mukaan lepakkojen esiintymisen selvittamiseksi
alueelle tehtiin 6 kpl maastokdyntejd heina-elokuussa 2024.

Suontaustan metsatien alueella tehtiin maastokaynteja 13.-14.7.2024. Kayntien aikana
havaittiin useita yksildita pohjanlepakoita (£ptesicus nilssonii), samoin kuin siippalajia. Alue
arvioitiin lepakoiden kulkureitiksi. Lepakoille tarkeat alueet jaetaan kolmeen luokkaan, ja
tadman arvioinnin perusteella alue luokiteltiin luokkaan lll (lepakkoalue voi olla lepakoiden
kayttama saalistusalue tai muu lepakoille tarkea alue).

Suninniemen metsdautotien alueella tehtiin maastokdynteja vastaavasti 13.-14.7.2024, 21.-
22.7.2024 ja 5.-6.8.2024. Kayntien aikana havaittiin alueella pohjanlepakkoa (Eptesicus
nilssonii), siippalajia seka pohjanlepakkoa (Eptesicus nilssonii). Alue arvioitiin keskikesan
ruokailualueeksi lepakoiden runsauden vuoksi. Lepakot siirtyvat ravinnon perassa kesén
kuluessa kohteelta toiselle. Alue luokiteltiin luokkaan Il (Erityisen tarkeat kohteet).
Ravinnonsaannin kannalta tarkea alue tai siirtymareitti. Maankdyt6ssa alueen arvo
lepakoille tulee ottaa huomioon (EUROBATS-sopimus ja LSL 4 § sekd MRL 28 §, 39 §ja 54 §).
EUROBATS-sopimus velvoittaa jdsenmaitaan suojelemaan esimerkiksi lainsaadanndlla
lepakoita ja niiden tarkeitd saalistusalueita ja siirtymareittejd. Luokan Il alueet on Suomessa
pyrittava sdilyttdmadn maankaytdssa.)

Luontoselvitysta taydennettiin kesdkuussa 2025 uudella lepakkoselvitykselld. Kyseisesta
selvityksesta ei ilmene, kuka selvityksen on laatinut ja miksi selvitys on tehty
eriajankohtana kuin alkuperainen selvitys? Uusi selvitys on merkittavasti ristiriidassa
aiemman luontoselvityksen kanssa, mika herattda vakavaa epailysta selvityksen
luotettavuudesta. Lepakkoselvitykset tehdadn usein heindkuussa, koska se on lepakoiden
elinkierrossa paras ajankohta havaita lajisto ja niiden lisdantymis- ja levdahdyspaikat.

Heindkuu tarjoaa parhaat olosuhteet arvioida lepakoiden esiintymista ja suojelutarvetta.
Suomessa tama ajankohta on myds sisallytetty ymparistoviranomaisten ohjeistuksiin
lepakkoselvityksia varten. Tilanne herattaa kysymyksen siita, onko selvityksen laatimisessa
mahdollisesti pyritty tarkoituksellisesti vaikuttamaan hankkeen arvioituihin
luontoarvovaikutuksiin.

Vaikutusten arvioinnin puutteellisuus

Jos hanke, kuten rakentaminen ja metsanhakkuu, merkittavasti heikentaa lepakoiden
ruokailualueita, viranomaisen on huomioitava tama maankaytto- ja rakennuslain seka
luonnonsuojelulain selvilldolovelvollisuuden kautta.

EUROBATS velvoittaa Suomea tunnistamaan térkeéat ruokailualueet, valttamaan niiden
heikentdmistd ja huomioimaan ne maankaytdn suunnittelussa. Jos ruokailualue on tarkea
lepakoiden elinkierrolle, sita kohdellaan kdytanndssa suojeltavana kohteena.
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Oikaisuvaatimus 3

Pyydamme, ettd paatds kumotaan ja palautetaan uudelleen valmisteltavaksi, kunnes
tieyhteydet on kaytettdvissa, niiden kunnostustarpeet ja tekninen toteuttamiskelpoisuus on
dokumentoitu.

Perustelut:
Puutteelliset tieyhteydet

Paadtoksessa todetaan: "Hanketoimija hakee rakennusluvan mydntamisen jalkeen tarvittavat
tietoimitukset ja luvat kulkuoikeuksien vahvistamiseksi hankkeen kulkuyhteyksille seka
pelastusteille. Tarpeen vaatiessa tiestod parannetaan ja siita sovitaan erikseen tienpitdjan
kanssa."

Maankdytt6- ja rakennuslain MRL 137 §:n viimeinen momenttiin sisaltyy kuitenkin, ett&
rakennusluvan myontamisen edellytyksena on alueella oleva tarkoituksenmukainen paasytie.
Padsytien tulee olla olemassa, laillinen ja rakennuskelpoinen jo ennen luvan mydntamista.
Korkeimman hallinto-oikeuden linja on etta pelkka aikomus rakentaa tai parantaa tieta
my&hemmin ei tayta lain vaatimusta.

Padsytien tulee palvella myos pelastuslaitoksen vaatimukset: sen on oltava riittdvan kantava
ja leved, jotta rakennus on turvallisesti saavutettavissa. Lupaviranomaisen vastuulla on
realistisesti arvioida padsytien olemassaolo ja kdyttokelpoisuus, mika edellyttaa tieoikeuden
varmistamista, teknisen toteuttamiskelpoisuuden arviointia seka ymparistovaikutusten
selvittamista (mm. ojitukset, rantarakenteet, pehmeikdt ja suoalueet).

Lisaksi hankkeen kenttia yhdistava tieyhteys on teknisesti toteuttamiskelvoton johtuen
maaperdn pehmeydestd, vesitalouden ongelmista ja alueen suojelullisista rajoitteista. Taman
vuoksi nykyisessa tilanteessa rakennusluvan myodntdminen ei tdytd MRL 137 §:n vaatimuksia
padsyteiden osalta.

Metsahallitus toteaa, etta hakemussuunnitelmassa yhtena vaihtoehtona kulkemiseksi
lantiselle paneelialueelle esitetdan kaytettavaksi Suontaustantietd, joka kulkee noin 260
metrin matkan Koiravuoren luonnonsuojelualueella. Metsahallitus huomauttaa, etta
luonnonsuojelualueen rauhoitusmaaraykset eivat mahdollista tiealueen leventamista.
Luonnonsuojelulain 50 § mahdollistaa sen sijaan ainoastaan olemassa olevan tiealueen
kunnossapidon. Heti tiealueen reunassa on liséksi peruskarttaan merkitty lahde, joka tulee
huomioida tieta kayttoa suunniteltaessa.

Oikaisuvaatimus 4

Pyydan, ettd paatos (suunnittelutarveratkaisu padtds 2025-421) kumotaan ja hanke
palautetaan uudelleen kasiteltavaksi, kunnes riittava suojaetdisyys asutukseen,
aurinkovoimalaitoksen aiheuttama maisemahaitta ja haitta virkistyskaytt66n on huomioitu
suunnitelmissa.
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Perustelut:
Maisemahaitta

Hanke uhkaa muuttaa omistamani kiinteiston (491-xxx-xxx-xxx) esteettista ja maisemallista
luonnetta seka kiinteistén ympadristdn viihtyisyytta. Laitos heikentda maisemallista arvoa,
pilaamalla luonnonmukaisen yleisilmeen ja hairitsee maisemallista yhtenaisyytta. Etdisyys
asuinrakennuksesta Iahimpaan laitokseen on alle 150 metria. Alue, joka koostuu
luonnonmukaisesta ymparistdsta, muuttuu teollisen nakdiseksi. Laitos on ristiriidassa
alueen perinteisen maisemallisen ilmeen kanssa. Kiinteistdn arvo laskee.

Alueen maanpinta nousee siten, etta xx kiinteiston piha on pensasvydhykkeen maanpintaan
verrattuna merkittavasti (6 metrid) korkeammalla. Taman vuoksi 4 metrid korkea
pensasvyShyke ei kdytanndssa tarjoa minkdanlaista ndkdsuojaa. Alueen korkeuseroja ei ole
suunnitellussa otettu huomioon. Nakdeste toimii vain, jos suojaksi jatetdan metsakaistale.

MRL 137 §:n mukaan rakentaminen tulee olla sopivaa maisemalliselta kannalta eika
vaikeuttaa luonnonymparistdn arvojen sdilyttamistd. Rakentaminen
suunnittelutarvealueella ei mydskadn saa johtaa vaikutuksiltaan merkittévaan
rakentamiseen tai aiheuttaa merkittavia haitallisia ymparistd- tai muita vaikutuksia. MRL
120 §:n mukaan rakentamista koskeva suunnitelma tulee laatia siten, ettd se tayttaa hyvan
rakennustavan vaatimukset.

Oikaisuvaatimus 5

Pyydamme, ettd pdatosta (suunnittelutarveratkaisu paatds 2025-421) korjataan silta osin
kun se loukkaa yksityisyyden suojaa.

Perustelut:
Yksityisyyden suoja
Henkilotietolaki / EU:n GDPR

Viranhaltija on julkaissut suunnittelutarveratkaisupaattksen
(https://mikkeli.cloudnc.fi/download/noname/%7B0dae2b16-b523-444c-bff9-
6b18df0937de%7D/108009), jossa nakyy rajanaapureiden kiinteistdtunnukset ja
rajanaapureiden toimittamien huomautusten sisaltéa suoraan lainattuna. Henkil6tietoja saa
kdsitelld vain lainmukaisiin tarkoituksiin ja vain tarvittavassa laajuudessa. Kiinteistdtunnus
voidaan tdssa yhteydessa helposti yhdistda kyseiseen henkil66n/henkildihin. Paatoksen
tekstia ei ole anonymisoitu asianmukaisesti.

Paatoksen ymmartaminen ei edellyta kiinteistotunnuksen eika yksityiskohtaisten
huomautusten julkaisemista. Henkilon tunnistettavat kommentit eivat ole julkisuuslain
edellyttamalld tavalla valttamattémia padtdksen avoimuuden kannalta. Kiinteistétunnus on
tdssa tilanteessa henkildtieto. Kun tunnus yhdistetaan julkaistuihin huomautuksiin, henkild
voidaan tunnistaa vélittomasti ja yksiselitteisesti.

Allekirjoittaneet pyytdvat, etta Mikkelin kaupunki/viranhaltija
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e poistaa allekirjoittaneiden kiinteistotunnukset ja huomautusten suorat lainaukset

e perustelee mihin lakiin henkildtietojen ja suorien lainausten julkaiseminen (ja viela
ilman asianmukaista lahdeviitettd) perustuu

e antaa selvityksen siitd, kuka kaupungilla vastaa tasta henkilétietojen kasittelysta

e asian kiireellista kasittelya koska julkistetut tiedot ovat talla hetkelld kaikkien saatavilla
ja mahdollistavat henkildn tunnistamisen

Oikaisuvaatimus 6

Pyydamme, ettd paatds kumotaan ja palautetaan uudelleen valmisteltavaksi, kunnes
paatoksen lainmukaisuus on arvioitu jaaviyden nakokulmasta. Pyydamme ettg,
suunnittelutarveratkaisu paatds 2025-421 tutkitaan uudelleen riippumattoman viranhaltijan
tai toimielimen toimesta.

Perustelut:
Esteellisyys

Hankkeen alue on Mikkelin kaupungin omistamaa maata, joka on vuokrattu rakennuttajalle.
Viranhaltija, joka tekee paatoksen rakennusluvasta ja suunnittelutarveratkaisusta, on siten
osapuolten taloudellisesta nakdkulmasta epdsuorasti sidoksissa asiaan. Hallintolain 28 §
mukaan viranhaltija on esteellinen, jos hanellda on oma tai laheisen etu asiassa tai muu syy,
joka saattaa herattad perustellun epdilyn hanen puolueettomuudestaan. Tassa tapauksessa
padtds vaikuttaa kaupungin taloudelliseen etuun (vuokratulot, maankadytdn arvo), minka
vuoksi voidaan katsoa, ettd viranhaltijan puolueettomuus voi olla kyseenalainen.

Yhteenveto:

Vaadin, ettd paatods kumotaan ja palautetaan uudelleen valmisteltavaksi, koska paatos
perustuu keskenerdiseen kokonaisarvioon.

Perustelut:
Edelld mainitut oikaisuvaatimukset 1-6. Seka seuraavat kohdat:
Hankealueen koko sijaintiin ndhden

Hankkeen alue on erittdin laaja, yli 100 ha. Jos sitd esimerkiksi tarkastellaan suhteessa
Mikkelin kaupungin ydinkeskustan kokoon se kattaisi suuren osan ydinkortteleista tai useita
kaupunkialueita yhdelld kertaa. Hanke sijoittuu padosin metsamaalle, mika edellyttaa
puuston kaatoa, aiheuttaa merkittavaa metsakatoa ja uhkaa ympardivan luonnon seka
vesistojen tilaa. Hanke ei siten ole linjassa valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden eika
sovellettavan Maankaytto- ja rakennuslain vaatimusten kanssa.
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MRL 137§ Rakennusluvan erityiset edellytykset suunnittelutarvealueella

Rakentaminen suunnittelutarvealueella ei mydskaan saa johtaa vaikutuksiltaan
merkittavaan rakentamiseen tai aiheuttaa merkittdvid haitallisia ympdristo- tai muita
vaikutuksia.

MRL 5§ Alueiden kayton suunnittelun tavoitteet

Alueiden kdytén suunnittelun tavoitteena on vuorovaikutteiseen suunnitteluun ja
rifttavaan vaikutusten arviointiin perustuen edistaa:

4)luonnon monimuotoisuuden ja muiden luonnonarvojen sailymista;
5)ympdristénsuojelua ja ympdristohaittojen ehkdisemista;

6J)luonnonvarojen sddstelidsta kayttoa

Valtioneuvoston paatos valtakunnallisista alueidenkdyttdtavoitteista

https://www.ymparisto.fi/sites/default/files/documents/VATp%C3%A4%C3%A4t%C3%B6s
14.12.2017_Fl.pdf

Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet (VAT) ovat valtioneuvoston paatds, jotka ohjaavat
koko Suomen maankayttda ja aluekehitystd, varmistaen valtakunnallisesti tarkeiden asioiden,
kuten vahahiilisyyden ja luonnon monimuotoisuuden.

Mikkelin alueella on runsaasti aurinkovoimaloille soveltuvaa maata, jonka kaytto ei vaadi
luonnon ja eldimistdn peruuttamatonta tuhoamista.

Hankesuunnitelman keskeneraisyys

ELY-keskuksen ja Mikkelin seudun ymparistdpalvelujen lausunnoissa korostuu tarve
huomattavasti perusteellisemmille luonto- ja vesistdvaikutusten selvityksille seka luonnon
monimuotoisuuden suojelua turvaaville suunnitteluratkaisuille ennen hankkeen etenemista.
Vesienhallinnan suunnitelma tulee laatia mittaustietoihin perustuen, ja siind tulee huomioida
myds tulipalo- tai onnettomuustilanteiden vaatima vesihuolto.

ELY-keskuksen lausunnon mukaan:

"Lupaviranomaisen onkin tarpeen harkita pddtéksessédén luonnon monimuotoisuuden
turvaavien lupamdardysten antamista. Metsénhoidon suositusten mukaan vahintdan 30
metrid levedt, koskemattomat suojavydhykkeet ovat arvokkaita luonnon monimuotoisuudelle
Jja vesistdjen hyvan tilan yllapitdmiselle. Hankealueen pohjoisosassa sijaitseva Kaslampi on
vesilain suojaama alle yhden hehtaarin kokoinen lampi, jonka luonnontilaa ei saa vesilain
mukaan vaarantaa.”
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"Hakemuksessa esitetty vaikutusarviointi luontoarvojen osalta on edelleen hyvin suppea.
Hankkeen vaikutusten arviointia tulee vield taydentda, silld vaikutusten arvioinnissa on
oleellista kuvata niitd luontoarvoja, jotka hankkeen mydtd menetetaan.”

“ELY-keskus kuitenkin edellyttdd, ettd tarkennettu suunnitelma tulee olla laadittuna ennen
alueen rakennustoiden aloittamista.”

Mikkelin seudun ymparistopalvelujen ensimmaisessa lausunnossa todetaan:

"Jotta teeren soidinalue tulisi turvattua, tulisi myds keskimmadaisen osa-alueen jtdosat jattdad
luonnontilaan. Kaslammen ympdristo, sekd lampea ympdroivd suo ettd Kaslammen
ympdrysmetsét, tulee jattad luonnontilaan ja huolehtia, ettd lammen ja ympdriston
vesitalous el muutu. Aurinkopaneeleita ei tule sjjoittaa luontoselvityksessa todetuille
metsdlain tarkeille elinympdristdille eika muille luonnon monimuotoisuuden kannalta
arvokkaille kohteille. Ndiden ympdrille tulee myds jéttas rifttava suojavyohyke, jolla
maankdytto tai alueen vesitalous ei muutu.”

"Ympdristopalvelujen mukaan suunnittelutarveratkaisun yhteydessd esitetty suunnitelma
vesienhallinnasta on vield yleispiirteinen periaatekuvaus eikd siind ole esitetty mittauksiin
perustuvia laadullisia tai maarallisia tietoja alucelta purettavista ojavesien
muodostumisesta. Arviota alueelta pois johdettavasta kuormituksesta lahtotilanteessa,
rakentamisen aikaisessa tilanteessa ja toiminnan aikaisessa tilanteessa ei ole esitetty.
Hankealueelta pois johdettava valumavedet kulkeutuvat Hanhijdrveen. Eteld-Savon ELY-
keskus on arvioinut, ettd Hanhijarven ekologinen tila on vaarassa heikentyd hyvad
huonompaan mikéli vesimuodostumaan tuleva kuorma kasvaa eika vaikutuksia rajoittavia
hoitotoimia tehda. Hankealueen vesien purkureitin varrelle sijoittuu vesilain suojaamia
vesiluontotyyppeja (Kaslampi). Laadittava vesien hallinnan toteuttamista koskeva
suunnitelma tulee perustaa hankealueelta tehtavilla mittauksilla kerdttaviin riittaviin
selvityksiin ja mdarallisessd vesien hallinnassa tulee varautua aluevarauksilla yms. virtaaman
tasaamiseen. Toteutusta koskevassa suunnittelussa on hyva huomioida myds tulipalon yms.
onnettomuustilanteessa tarvittavan jaéghdytys/sammutusveden hankinta.”

Mikkelin seudun ymparistopalvelujen toisessa lausunnossa todetaan:

" Ympdristopalvelut esittda, ettd talld kohtaa suojaetdisyyden kasvattamista Lylyjoen
suuntaan edelleen harkitaan. Kaslammen osalta tulee varmistaa, ettd lammen vesitalous ja
vesiolosuhteet eivat muutu. Liséksi lausunnossa todetaan, ettd alueelta koottavien ja

Johdettavien alueen kuivatusvesien hallinnan suunnitelmaa on taydennetty, mutta se on
vield yleispiirteinen periaatekuvaus’

" Mittauksiin perustuvaa arviota alueelta pois johdettavasta kuormituksesta lahtétilanteessa,
rakentamisen aikaisessa tilanteessa ja toiminnan aikaisessa tilanteessa ei ole esitetty.
Mikkelin seudun ympdristdpalvelut katsoo, ettd hankkeen aiheuttaman muutoksen
arviointi alueelta johdettavassa vesistokuormituksessa tulisi kdynnistaa hankealueen
valtaojista /paduomista tehtdvalld Idhtotiedon keraémiselld (Ihtdtilannemittaus) hyvissa
ajoin ennen kuin alueelle haetaan rakentamista koskevaa lupaa.”
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Suunnittelutarveratkaisupaatdksen sisalto

Padtoksesta ja hakijan vastineista ei kdy selvasti ilmi, miten jatetyt huomautukset on otettu
huomioon suunnittelussa tai paatoksenteossa. Suoria vastauksia esitettyihin epakohtiin ei
ole annettu. Useimmissa kohdissa huomautusten sisaltd on vain toistettu tai viitattu
alkuperaisessa hankesuunnitelmassa esitettyihin seikkoihin, ilman konkreettista osoitusta
siitd, miten ne ovat vaikuttaneet suunnitteluratkaisuihin tai paatoksen sisaltoon.

Lisaksi eri rajanaapureiden huomautuksiin tehdyt viittaukset on sekoitettu keskendan, ja
monet kommentit on kasitelty irrallisina yksittdisind huomautuksina. Tama heikentaa
padtdksen perustelujen ja suunnitteluprosessin lapinakyvyytta.

Aika ja Paikka:
12.12.2025, Mikkeli

Kiinteiston 491-xxx-xxx-xxx valtuutetut asianhoitajat (valtakirja

toimitettu rakennusvalvontaan 22.1.2025)
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mailto:tarja.valjakka@gmail.com
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Asumisen ja toimintaympariston palvelualue ~ Suunnittelutarveratkaisu 2025-421
Maankayttd ja kaupunkirakenne Paatospaivamaara 26.11.2025 Valmistelija
Minna Frosti, kaavoitusinsindori

Rakennuspaikka
491-467-5-31
Pinta-ala 1298760.0

Mujusentie 12
50300 MIKKELI

Kaava Ei kaavaa
Kaavanmukainen kayttdtarkoitus
Kaavanmukainen rakennusoikeus 0.0 k-m2

Hakija
Mikkeli S SPC Oy Salmela, Marko
Tekniikantie 14
02150 Espoo

Toimenpide

Mikkeli S SPC Oy hakee maankaytto- ja rakennuslain 137 §:n mukaista suunnittelutarveratkaisua noin
101 hehtaarin laajuisen aurinkovoimalaitoksen rakentamiseen Mikkelin kaupungissa sijaitsevalle
Suursuon alueelle. Hankkeelle haetaan suunnittelutarveratkaisun jalkeen rakennuslupaa. Hanke ei
edellytd ymparistvaikutusten arvioinnista annetun lain mukaista YVA-menettelya.

Hankkeeseen ryhtyva on Nordic Generation Oy:n hallinnoima projektiyhtié Mikkeli S SPC Oy (y-tunnus
3394742-8)

Hanke sijoittuu kokonaan kiinteistdille 491-467-5-31 ja 491-467-18-63.

Uusi rakennus
Luvan rakennus  Kokonaisala Kerrosala Tilavuus
1 0.0 0.0 0.0

Hakemuksen liitteet
Asemapiirros
Karttaote

Hakemus ja sen perustelut

Mikkeli S SPC Oy hakee maankaytto- ja rakennuslain (MRL) 137 §:n perusteella poikkeamista MRL:n
16 §:n s&annoksista 101 ha aurinkovoimalan (91 MWp) rakentamiseksi Suursuon alueelle tiloille
Suursuo 491-467-18-63 ja Suninniemi 491-467-5-31. Suunnittelutarveratkaisua haetaan, koska
alueella ei ole yleiskaavaa tai asemakaavaa, joka toimisi perusteena rakennuslupien mydntamiselle ja
hanke ympéristdvaikutusten merkittdvyyden vuoksi edellyttd tavanomaista lupamenettelya laajempaa
harkintaa.

Suunnittelutarveratkaisuhakemus (LP-491-2024-01802) oli jatetty 10.12.2024 ja rakennuslupahakemus
(LP-491-2024-02124) 19.12.2024, joten lupamenettelyina kaytetddn MRL:n mukaisia menettelyja.
Naapurit oli kuultu suunnittelutarveratkaisua varten ensimmaisen kerran 20.1.2025 ja samalla
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pyydettiin viranomaislausunnot. Palautteen perusteella hankealuetta muokattiin ja selvityksia
taydennettiin. Hankkeen yleisétilaisuus jarjestettiin Myyrylan kartanossa 10.2.2025. Toinen
naapurikuuleminen tehtiin 27.8.2025 ja osalta viranomaisia pyydettiin uudet lausunnot. Jalkimmainen
naapurikuuleminen tehtiin samalla myds rakennuslupaa varten.

RAKENNUSPAIKKA

Rakennuspaikka sijaitsee n. 19 km Mikkelin keskustasta pohjois-koilliseen Lylyjarven itapuolella
sijaitsevan Suursuon alueelta. Mikkeli S SPC Oy on vuokrannut Mikkelin kaupungilta pitkaaikaisella
vuokrasopimuksella alueelta kaksi palstaa: itpuolinen 37,27 ha alue tilan Suninniemi 491-467-5-31
ithosasta seka lansipuolinen 65,02 ha alue osittain tilan Suursuo eteldosasta ja osittain tilan
Suninniemi l&nsiosasta, yhteensa 102,29 ha. Vuokra-alueella on talousmetséa seka ojitettua avosuota.
Suunniteltujen paneelialueiden véalissa on peltoaluetta ja kaksi asuinrakennusta. Asuinrakennukset
sijaitsevat n. 130 metrin pa4ssé hankealueesta ja n. 150 metrin etéisyydell paneelikentasta. Myds
itdisen palstan itdpuolella on peltoa ja asuinrakennus n. 215 metrin etéisyydella hankealueesta.
Hankealuiden valissa on alle 1 ha suuruinen luonnontilainen Kaslampi. Lantisen paneelialueen
lansipuolella on Lylyjoki, joka sijaitsee 1ahimmilladn n. 35 m etéisyydella paneelikentasta. Lylyjoki virtaa
Lylyjarvesta etelaan Hanhijarveen. Hankealueeseen kuului aluksi myds kolmas palsta, joka sijoittui
l&ntisen palstan etelépuolelle Pydrylantien pohjoispuolelle Lylyjoen varteen. Palstasta luovuttiin 1&hinné
luontoselvityksesta saatujen viranomaislausuntojen seka naapureiden mielipiteiden perusteella. Sen
jalkeen lantista palstaa laajennettiin sek& pohjoiseen avosuon suuntaan etté lanteen Lylyjoelle pain.
Mujusen metsatie (000-2007-K31173) kulkee itdisen palstan poikki Suninniemen kaantopaikalle.
Suontaustan yksityistie (000-2007-K30054) kulkee palstojen valissa. Alueella toimii Tolvalan
asutusalueen kuivatusyhtio.

KAAVATILANNE
Alueella ei ole yleiskaavaa tai asemakaavaa. Maakuntakaavassa suunnittelualue sijoittuu Hiirolan
varalaskupaikkojen suojavy6hykkeen alueelle (svi2).

HANKKEEN KUVAUS

Hakija on liittanyt hakemukselle 15.8.2025 paivatyn hakemussuunnitelma. Sen liitteina on
lupahakemuksen asemapiirros, vesienhallintasuunnitelma (8.10.2024) ja sen paivitys (18.8.2025),
vesienhallintasuunnitelmaan liittyva piirustus (5.12.2024) ja sen paivitys (19.5.2025),
sulfaattimaaselvitys (29.11.2024) ja sen paivitys (11.9.2025), luontoselvitys ja sen salassapidettava
liite kalasaaksen ja pollojen pesimatiedoista (2.10.2024) seka luontoselvityksen tdydennyksena laadittu
toinen lepakkoselvitys (25.06.2025).

Kohteeseen suunnitellaan rakennettavaksi aurinkovoimala, jonka kokonaisteho on noin 91 MWp.
Aurinkovoimalaitos koostuu paneelikentista, inverttereistd, muuntamoista, keskijannitekaapeleista seka
mahdollisista huoltorakennuksista. Muuntamoita tulisi asemapiirroksen mukaan noin 15 kpl ja ne
olisivat kerrosalaltaan kukin noin 15 k-m2, joten kerrosalaa tulisi kaytettyd yhteensa noin 225 k-m2.
Rakenteiden tarkempi sijoittelu tarkentuu myohemmin. Aurinkopaneelit asennetaan kiinteisiin telineisiin
ja suunnataan 25°-35° (asteen) kulmassa etelaan. Perustamistapavaihtoehtoina on kéyttaa joko
kelluvaa perustusratkaisua tai lyonti- /ruuvipaalua. Kelluvassa perustuksessa hyddynnettaisiin
betonipaaluja tai ratap6lkkyja, joiden varaan asennetaan aurinkopaneelitelineet. Hankesuunnitelmassa
on alustavasti suunniteltu akkujarjestelmaé, joka sijoittuisi hankealueen ulkopuolelle. Paneelikentat
tullaan jakamaan sopivan kokoisiin alueisiin, joiden véalissa ja/tai ymparilla kulkee aurinkopuiston
huoltotiet, jotka toimivat myds alueen pelastusteind. Hanketoimija hakee rakennusluvan myéntamisen
jalkeen tarvittavat tietoimitukset ja luvat kulkuoikeuksien vahvistamiseksi hankkeen kulkuyhteyksille
seké pelastusteille. Tarpeen vaatiessa tiestoa parannetaan ja siita sovitaan erikseen tienpitajan
kanssa. Puiston sisalle rakennetaan tieverkosto, jossa huomioidaan pelastustoimen tarpeet. Puiston
alue aidataan tarpeellisilta osin noin 2 metria korkealla aidalla.

Aurinkopuiston tuottama sahko on suunniteltu johdettavaksi 33 kV maakaapelilla noin yhden kilometrin
etdisyydella sijaitsevaan Fingrid Oyj Visulahti — Huutokoski 110 kV voimalinjaan johdonvarsiliitynnalla.
Liittymavaihtoehtoja on esitetty hankesuunnitelmassa kaksi. Lisaksi alueen lapi kulkee
keskijannitteinen iimajohto, joka muutetaan maakaapeliksi.
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Meluvaikutusten osalta puistomuuntamoista ja inverttereista tulee jonkin verran sirinaa,
voimakkuudeltaan noin 30 dB. Meluvaikutus on paikallinen ja &&ni vaimenee kuulokynnyksen
alapuolelle puiston ulkopuolisilla alueilla. Heijastusvaikutusten osalta aurinkopuiston vaikutukset
arvioidaan vahaisiksi. Aurinkopaneelien pinta on heijastamatonta materiaalia. Maisemavaikutusten
lieventdmiseksi hankealueen reunalle Suontaustantien ja lantisen hankealueen véliin jatetdén noin 15
metrin levyinen suojavy6hyke, johon istutetaan noin 4 metrin korkuista pensasvyohyketta noin 5-10
metrin leveydeltd. Tdmé maisemointipensaikko toimii n&kdsuojana ja maisemallisena pehmentavéana
elementtind, mutta ei aiheuta merkittavaa varjostusta aurinkopaneeleille.

Vesienhallintasuunnitelman mukaan hankealueen 1ahelld on kaksi vesilain mukaista kohdetta:
Kaslampi ja Lylyjoki. Alueen maapera on turvetta, hiekka/soramoreenia ja pienelta osin kalliota.
Topografialtaan alue on enimmékseen tasaista. Pintavalunta kasvaa paikallisesti kaksinkertaiseksi,
kun metsa kaadetaan aurinkovoimalan alueelta. Etenkin rakentamisen aikana kiintoaines- ja
ravinnekuormitus Lylyjokeen ja ojitusyhteisd6n kasvaa. Virtaama alueen valtaojassa kasvaa
suunnitelman mukaan 37 %.

Sulfaattimaaselvityksen tavoitteena oli tarkastella alueen happamien sulfaattimaiden esiintymista
GTK:n kartoilla nakyvan mustaliuske-esiintyman laheisyydessa. Pilkkasuon alueella tutkittiin
happamien sulfaattimaiden esiintymista kuudesta naytepisteesta. Tutkimukset toteutettiin syksylla
2024. Naytteen KP2/1 osalta kokonaisrikkipitoisuuden raja-arvo ylittyy lievasti muiden naytteiden
rikkipitoisuuden jaadessa tunnistamisrajan alle ja kaikkien naytteiden osalta pH-arvoille esitetyt
tunnistusrajat alittuivat. Kesall 2025 otetuista lisanaytteista vain pisteen P6 osalta
kokonaisrikkipitoisuuden tunnistamisen raja-arvo ylittyy lievasti muiden naytteiden rikkipitoisuuden
jaadessa tunnistamisrajan alle. Mikéli syvalle ulottuvia maanmuokkauksia tehdaan pisteen lahell3,
tulee kaivumassojen kasittelyssa huomioida ymparistoministerion oppaan ” Opas happamien
sulfaattimaiden huomioimiseen ja vaikutusten hallintaan” oheistus maamassojen kasittelyyn.

Luontoselvityksen mukaan hankealueella on teerid. Metson soidinalue on eteldisimmalla palstalla, joka
jatettiin pois hankealueesta. Hankealueelta ei |6ytynyt jalkia lito-oravista, mutta niiden reitit tulee
huomioida suunnittelussa. Saukkoja tai niiden jalkia ei havaittu eika myoskaan vitasammakoita.
Alueelta I8ytyi uhanalaista linnustoa, kuten hdmétiainen, mehildishaukka ja viherpeippo, mutta
pesimalinnuston suhteen selvityksessé ei annettu erityisia suosituksia. Hankealueen luontotyypit ovat
etupaassa ojitettua suota ja talousmetsaa. Arvokkaina elinymparistoind hankealueen lahelta
tunnistettiin Lylyjokivarsi sek& Kaslampi, joka on metsélain 10 § 2 momentin 1 kohdan, seka 2 kohdan
d-alakohdan tarkoittama arvokas elinymparisto. Alueella ei ole tiukasti suojeltuja luontotyyppeja.
Lepakkoselvityksessa heina-elokuussa 2024 hankealueelta 16ytyi lepakoita Suninniemeen menevélta
Mujusen metsatielta (luokka II, erityisen tarkeat kohteet) sek@ Suontauksen lanteen menevalta
metsatielta (luokka Ill, monimuotoisuutta tukevat ja turvaavat kohteet). Kesakuussa tehdyssa
lepakkoselvityksen tdydennyksessa alueelta ei havaittu lepakoita. Luokan | (Lainsaadannélla suojellut
kohteet) mukaisia kohteita ei [0ytynyt. Salassapidettavasta luontoselvityksen liitteesta ei ilmennyt
vaikutuksia hankealueelle.

LAUSUNNOT

Hakija oli pyytanyt lausunnon Eteld-Savon ELY-keskukselta YVA-menettelya koskevaan
tarveharkintapyyntoon (9.8.2024, ESAELY/895/2024). Lausunnossa todetaan, ettd ELY-keskus katsoo
hankkeen ja sen vaikutusalueen perustietojen pohjalta, ettd YVAL 3 §:n mukainen
paatoksentekokynnys ei Nordic Generation Oy:n Suursuon hankkeen osalta ylity eika Sitema Oy:n
yhtién puolesta pyytamaa tarveharkintamenettelyé siten ole tarpeen kaynnistaa. Lisaksi hakija oli
pyytényt lausunnot Etel&-Savon Pelastuslaitokselta (16.07.2024, 3056), Jarvi-Suomen energialta
(19.7.2024), Riihisaari - Savonlinnan museolta (1.7.2024, 126-2024) arkeologiseen inventointiin liittyen
ja Traficomilta (s-posti 30.7.2024) lentoturvallisuuteen liittyen.

Etela-Savon Pelastuslaitoksen lausunnon mukaan pelastuslaitosten kumppanuusverkostolla on
yhteinen valtakunnallinen ohje aurinkosahkdjarjestelmien turvallisuudesta. Ohjeessa olevat asiat
pelastustoiminnan mahdollisuuksien ja tyéturvallisuuden turvaamiseksi tulee huomioida
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aurinkovoimalan suunnittelussa/toteutuksessa. Pelastustoiminnan kannalta voimalakenttien
sijoituksessaltoteutuksessa tulee huomioida: lahestymisreitit voimalakentélle useammasta suunnasta,
pelastustien mitoituksen tayttavat ajovaylat voimalakentélle, mahdollisuus kiertaa kentté ja
paneeliryhmét ympari raskaalla ajoneuvokalustolla seké vedenottomahdollisuudet. Alueen pelastustiet,
lohkojako ja tiestét tulee sopia pelastuslaitoksen kanssa. Aitaus- ja puomijérjestelyista tulee neuvotella
pelastusviranomaisen kanssa, jotta alueelle saadaan tarkoituksenmukaiset ajo- ja kulkureitit
sammutustyota varten. Palavan aluskasvillisuuden poisto tulisi huomioida riittavan laajalla alueella
myds paneelikentan ymparilld maastopalovaaran ehkéisemiseksi. Hankkeelle tulee laatia kohdekortti
palokuntaa varten (pelastuslaitoskortti) joka sijoitettava alueelle (muuntamot) seka toimitettava
pelastuslaitokselle.

Jarvi-Suomen energia ei nde aurinkovoimalaitoksen rakentamiselle estetta.

Riihisaari - Savonlinnan museon lausunnon mukaan alueella on yksittaisia tervahautoja, jotka museo
inventoi. Alueella ei kuitenkaan topografian ja tutkimushistorian perusteella ole tarpeen tehda erillista
arkeologista inventointia.

Traficomin lausunnon mukaan Suursuon aurinkovoiman tuotantoalueet sijaitsevat alueella, jossa
pystytettavat rakenteet, joiden korkeus on yli 30 metria maanpinnasta, edellyttavat iimailulain 158 §:n
mukaista lentoestelupaa. Paneelien heijastusvaikutuksia lentoliikenteelle ei ole tarpeen selvittaa.

Hakemuksen johdosta on lisiksi saatu lausunnot Etela-Savon pelastuslaitokselta (27.1.2025 3162),
Puolustusvoimilta (1152/10.02/2025), Eteld-Savon ELY-keskukselta (25.2.2025 ja 9.9.2025,
ESAELY/135/2025) seka Mikkelin seudun ympéristopalveluilta (21.2.2025 ja 26.9.2025).

Etela-Savon pelastuslaitoksen lausunnossa todetaan, etta pelastusviranomainen on antanut
ennakkolausunnon paloturvallisuusasioista 16.7.2024 (lausunto 3056), jossa olevat asiat tulee
edelleen ottaa huomioon. Suositellaan ettd hankkeesta pidetdan viranomaispalaveri (vimeistaan
rakennuslupavaiheessa), jossa kaydaan paloturvallisuusasiat ja suunnitelmat lapi. Etela-Savon
pelastuslaitoksella ei ole huomautettavaa itse suunnittelutarveratkaisuun ja lausuu lisaa
rakennuslupavaiheessa.

Puolustusvoimilla ei ollut kommentoitavaa hankkeesta.

Etela-Savon ELY-keskuksen ensimméisessa lausunnossa todetaan, ettd vuoden 2024 aikana vireille
tulleeseen hakemukseen sovelletaan tuolloin voimassa olleen MRL:n sdadoksia. MRL:n 137 §:n
mukaan myonteiselle ratkaisulle edellytyksend on, ettd suunniteltu rakentaminen: 1) ei aiheuta haittaa
asemakaavoitukselle, yleiskaavoitukselle tai alueiden kayton muulle jarjestdmiselle; 2) on sopivaa
yhdyskuntateknisten verkostojen ja likennevaylien toteuttamisen seké likenneturvallisuuden ja
palvelujen saavutettavuuden kannalta; ja 3) on sopivaa maisemalliselta kannalta eika vaikeuta
erityisten luonnon- tai kulttuuriympariston arvojen sailyttamista eika virkistystarpeiden turvaamista.

ELY-keskuksen nakemyksen mukaan hakemus tayttaa kohdan yksi ja kaksi edellytykset. Kohdan kaksi
osalta s&hkdverkkoon liittymiseen liittyva tarkempi siirtolinjasuunnittelu ja siihen liittyva toteutetaan
omassa prosessissaan, jossa varmistutaan, etta lityntaan tarvittava verkko toteutetaan mm.
luontoarvot huomioiden. Tama tarkoittaa mm. sita, etta sahkonsiirtoreitille on tehtava tuossa
yhteydessé luontoselvitys. Kohdan kolme virkistystarpeiden turvaamisen osalta ELY-keskus katsoo,
ettei alueelle kohdistus sellaista yleisen edun kannalta laaja-alaista virkistystarvetta tai painette, jonka
nojalla lupa tulisi evata. Muutoin kohdan kolme osalta ELY-keskus esittda luonnon ja
kulttuuriympariston arvojen sailyttdmiseen ja erikseen vaikutuksiin vesistoon liittyvé reunaehtoja
hakemuksesta, jotka on tarpeen huomioida lupaharkinnassa.

ELY-keskuksen mukaan hankealueelle ja sen ymparistdon on tehty kattava luontoselvitys.
Hankealueelta ei ole 16ytynyt luonnonsuojelulain 64 §:n nojalla suojeltuja luontotyyppeja tai
luontodirektiivin 1V liitteen lajien lisddntymis- ja levahdyspaikkoja. Suunnittelutarveratkaisun
hakemussuunnitelmassa on kuvattu hankkeen vaikutuksia alueen luontoarvoihin hyvin pintapuolisesti.
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Luontoselvityksessa on tunnistettu alueelta joitakin luontotyyppikohteita, jotka eivat ole lain mukaan
saastettavia, mutta luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaita. Lupaviranomaisen onkin tarpeen
harkita paatéksessaan luonnon monimuotoisuuden turvaavien lupaméaéraysten antamista.
Metsanhoidon suositusten mukaan vahintaan 30 metria leveat, koskemattomat suojavyohykkeet ovat
arvokkaita luonnon monimuotoisuudelle ja vesistdjen hyvan tilan yll&pitdmiselle. Hankealueen
pohjoisosassa sijaitseva Kaslampi on vesilain suojaama alle yhden hehtaarin kokoinen lampi, jonka
luonnontilaa ei saa vesilain mukaan vaarantaa. Lammen ymparistd on metséalain (1093/1996) 10 §:n
mukainen erityisen tarkea elinymparistd, jonka ominaispiirteitd ei saa muuttaa. My6s Kaslammen
ymparistoon tulee jattaa riittdva muokkaamaton suojavydhyke. ELY-keskuksen nakemyksen mukaan
suunnittelualueella ei ole merkittavia laajempialaisia maisemallisia vaikutuksia.

ELY-keskuksen mukaan hankealueella ei suunnitelman mukaan ole tarvetta uusien ojien kaivamiselle
lukuun ottamatta huoltoteiden ympérist6a. Huoltoteiden yhteydessé uusia ojia tulee kaivettavaksi yli 10
kilometria. Koko puuston poistaminen alueelta voi yli kaksinkertaistaa vuosivalunnan. Myés ojien
tukkiminen muun maanmuokkauksen ohella voi aiheuttaa vesistokuormitusta. Valunnan lisaantyminen
tulee huomioida vesiensuojelutoimissa ja mahdollisten vesiensuojelurakenteiden mitoituksessa.
Hulevesisuunnitelman mukaan aurinkovoimala-alueen valumavedet ohjataan hankealueen
ulkopuolella oleviin laskuojiin ja suunnitellut vesiensuojelurakenteet on suunniteltu tehtaviksi naihin
ojiin. Veden johtamiseen toisen ojaan ja ojitukseen toisen maalla tulee saada maanomistajan
suostumus. Hankkeen kannalta orgaanisen aineksen kuormituksen ehkaisy on erityisen tarkeaa, koska
hankealue sijaitsee metsatalousmaalla Hanhijarven valuma-alueella ja metsatalouden aiheuttama
ravinteiden ja orgaanisen aineksen hajakuormitus on arvioitu kuormituslahteeksi Hanhijarvelle. ELY-
keskuksen nakemyksen mukaan vesienhallintasuunnitelmassa ehdotetut rakenteet eivat pienenna
hankealueelta Hanhijarveen kulkeutuvaa orgaanisen aineksen kuormitusta: nykytiedon perusteella
ainoa tapa pienentaa vesimuodostumiin kohdistuvaa orgaanisen aineksen kuormitusta on ehkaisté sen
syntya valuma-alueella. Tama vaatii maaperan pohjaveden pinnankorkeuden nostoa riittavan korkealle
seka veden virtauksen pidattamista. Mustaliuskeiden aiheuttama happamoitumisriski on tarpeen
selvittdd ja hankkeen vesiensuojelutoimet tulee suunnitella huolellisesti, silla vesilain 5 luvun 3 §:n
mukaan ojitus vaatii lupaviranomaisen eli aluehallintoviraston luvan, jos se voi aiheuttaa
vastaanottavan vesiston pilaantumista (ravinnekuormituksen lisdéntymista tai happamoitumista).

ELY-keskus muistuttaa lisaksi, etta vesilain 5 luvun 6 §:n mukaan muusta kuin vahaisesta ojituksesta
tulee iimoittaa ELY-keskukseen vahintaan 60 vuorokautta ennen toimenpiteen toteuttamista.
IImoituksen tulee sisaltaa tiedot hankkeesta vastaavasta, kuvaus hankkeesta ja sen
ymparistovaikutuksista sek& hankkeen vaikutusalueesta. Ojitusilmoituksen késittelyn yhteydessa ELY-
keskus arvioi hankkeen mahdollisen vesitalousluvan tarpeen. Jos hankkeella voi olla haitallisia
vesistévaikutuksia, se voi vaatia vesiluvan riippumatta kunnan my6ntaméasta
suunnittelutarveratkaisusta tai rakennusluvasta.

Eteld-Savon ELY-keskuksen toisessa lausunnossa todetaan, etté osaa selvityksista ja suunnitelmaa
on lausuntopalautteen pohjalta tdydennetty. Luonnonsuojelualueeseen voidaan nyt katsoa olevan niin
suuri etéisyys, etta hanke ei vaikuta suojelualueeseen. Kaiken kaikkiaan hankkeen luontovaikutuksia
luontoselvityksessa raportoituihin luontoarvoihin on onnistuttu pienentdméaan. Hakemuksessa esitetty
vaikutusarviointi luontoarvojen osalta on edelleen hyvin suppea. Hankkeen vaikutusten arviointia tulee
viela tdydentaa, sillé vaikutusten arvioinnissa on oleellista kuvata niita luontoarvoja, jotka hankkeen
mydta menetetaan.

ELY-keskuksen edellisestd suunnitelman versiosta antaman lausunnon kommentit on huomioitu
vesienhallintasuunnitelmassa asianmukaisesti. ELY-keskus kuitenkin edellyttad, etta tarkennettu
suunnitelma tulee olla laadittuna ennen alueen rakennustdiden aloittamista.
Vesienhallintasuunnitelmassa lahdetéan siita olettamuksesta, ettd hankealueen ojien peitolla
varmistetaan rakennus- ja vuosihuoltoaikainen kulkukelpoisuus ja veden suodattuminen alueilla.
Suunnitelmasta eivat kay ilmi valumavesien virtausreitit metsaojien tayttamisen jalkeen. ELY-
keskuksen nakemyksen mukaan aurinkovoimala-alueiden rajausten muututtua tulee mustaliuske-
esiintyman aiheuttama happamoitumisriski selvittda ennen rakentamisen aloittamista riittavan laajalta
alueelta, jotta valtytdan haitallisilta vesistdvaikutuksilta happamoitumisen vuoksi. Mikali alueella
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ilmenee toteuttamista tarkemmin suunniteltaessa ojitustarvetta, tulee ELY-keskukseen toimittaa
ojitusilmoitus 60 vrk ennen ojitustoimenpiteiden toteuttamista. Sahkdverkkoon liittymiseen liittyva
tarkempi siirtolinjasuunnittelu ja siihen liittyva toteutetaan omassa prosessissaan, jossa varmistutaan,
etté lityntdan tarvittava verkko toteutetaan mm. luontoarvot huomioiden. Tama tarkoittaa mm. sita, etta
sahkdnsiirtoreitille on tehtévéa tuossa yhteydessa luontoselvitys.

ELY-keskuksen nakemyksen mukaan suunnitelma nayttaisi tayttdvan MRL 137 §:n mukaiset
edellytykset, kunhan t&sséa lausunnossa esille otetut seikat huomioidaan lupaharkinnassa.

Mikkelin seudun ympéristdpalvelujen ensimmaisessa lausunnossa todetaan, etta hanketta varten
laadittu luontoselvitys on monipuolinen ja riittdva. Hankealue on kasvilajistoltaan melko tavanomainen,
mutta alueella sijaitsee useita arvokkaita ja uhanalaisia luontotyyppeja etenkin eteléisella alueella.
Lausunnon mukaan metson ja teeren soidinalueiden 1&heisyydessa ei tule tehda alueen raivaus- ja
rakennustoité kevaalla metson ja teeren soidinaikaan. Jotta teeren soidinalue tulisi turvattua, tulisi
myds keskimmaisen osa-alueen itdosat jattaa luonnontilaan. Kaslammen ympéristd, seka lampea
ymparoiva suo ettd Kaslammen ympéarysmetsat, tulee jattaa luonnontilaan ja huolehtia, etté lammen ja
ympariston vesitalous ei muutu. Aurinkopaneeleita ei tule sijoittaa luontoselvityksessa todetuille
metsalain tarkeille elinymparistdille eika muille luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaille
kohteille. Naiden ympérille tulee my6s jattaa riittdva suojavydhyke, jolla maankayttd tai alueen
vesitalous ei muutu. Sahkdnsiirtolinjojen sijoittaminen ja luontovaikutukset tulee arvioida tarkemmin.

Ymparistopalvelujen mukaan suunnittelutarveratkaisun yhteydessa esitetty suunnitelma
vesienhallinnasta on vield yleispiirteinen periaatekuvaus eika siina ole esitetty mittauksiin perustuvia
laadullisia tai maarallisia tietoja alueelta purettavista ojavesien muodostumisesta. Arviota alueelta pois
johdettavasta kuormituksesta lahtétilanteessa, rakentamisen aikaisessa tilanteessa ja toiminnan
aikaisessa tilanteessa ei ole esitetty. Hankealueelta pois johdettava valumavedet kulkeutuvat
Hanhijarveen. Etela-Savon ELY-keskus on arvioinut, ettd Hanhijarven ekologinen tila on vaarassa
heikentyd hyvaa huonompaan mikali vesimuodostumaan tuleva kuorma kasvaa eika vaikutuksia
rajoittavia hoitotoimia tehda. Hankealueen vesien purkureitin varrelle sijoittuu vesilain suojaamia
vesiluontotyyppeja (Kaslampi). Laadittava vesien hallinnan toteuttamista koskeva suunnitelma tulee
perustaa hankealueelta tehtavilla mittauksilla kerattaviin riittaviin selvityksiin ja maarallisessa vesien
hallinnassa tulee varautua aluevarauksilla yms. vitaaman tasaamiseen. Toteutusta koskevassa
suunnittelussa on hyva huomioida myds tulipalon yms. onnettomuustilanteessa tarvittavan
jaahdytys/sammutusveden hankinta. Tarkempi kuvaus hankealueen vesienhallinnasta tulee
esitettavaksi siind vaiheessa, kun hankkeesta esitettddn ELY -keskukselle lausuntopyynté
vesitalousluvan tarpeen arvioimiseksi tai ennen hankkeen toteuttamista ELY -keskukselle tehtavalla
ojitusilmoituksella. Ojavesien laadun tarkkailu tulee suorittaa lahtétilanteesta ennen hankkeen
valmistelutdiden kaynnistymista, tydnaikaisesta tilanteesta ja tuotannon aikaisessa tilanteessa.

Mikkelin seudun ympéristdpalvelujen toisessa lausunnossa todetaan, ettd ympéristdpalvelut pitda
hyvana, ettd hankealueen etelaisin osa on jatetty hankkeen ulkopuolelle. Hankealueen etéisyydeksi
Lylyjoesta on hakemuksessa mainittu noin 30-100 metria. Lyhimmilldan etéisyys on tilan Outilanmaa
itdpuolella kohdassa, jossa Lylyjoki tekee mutkan itaan. Tama alue on maaperatietojen perusteella
hankealueen alavinta ja kosteinta osaa. Turvemaalla tehdyt maaperéan muokkaukset aiheuttavat
huomattavan osan vesistévaikutuksista. Ympéristopalvelut esittad, etta talla kohtaa suojaetéisyyden
kasvattamista Lylyjoen suuntaan edelleen harkitaan. Kaslammen osalta tulee varmistaa, etta lammen
vesitalous ja vesiolosuhteet eivat muutu.

Lisaksi lausunnossa todetaan, etta alueelta koottavien ja johdettavien alueen kuivatusvesien hallinnan
suunnitelmaa on taydennetty, mutta se on vield yleispiirteinen periaatekuvaus. Mittauksiin perustuvaa
arviota alueelta pois johdettavasta kuormituksesta lahtotilanteessa, rakentamisen aikaisessa
tilanteessa ja toiminnan aikaisessa tilanteessa ei ole esitetty. Mikkelin seudun ymparistopalvelut
katsoo, ettd hankkeen aiheuttaman muutoksen arviointi alueelta johdettavassa vesistokuormituksessa
tulisi kdynnistaa hankealueen valtaojista /paduomista tehtavalla lahtétiedon keraamisella
(Iahtétilannemittaus) hyvissé ajoin ennen kuin alueelle haetaan rakentamista koskevaa lupaa.
Tyypillisesti, jos muuta tietoa ei ole kaytettavissa, naytteenotto ojavesissa ajoitetaan ylivalumakausille,
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kun maa on pa&osin roudaton mutta valunta jatkuu vield runsaana. Muiden alueelta tehtavien vesiin
liittyvien mittausten ohella suositellaan perustamaan kunkin tuotantolohkon purkupisteelle mitta-
asemat, joilta voidaan arvioida/mitata alueelta purkautuvan ojaveden virtaamaa. Alueelta kerattya
virtaamatietoa voidaan hyddyntaa kasittelyjarjestelman mitoitukseen ja virtaaman viivytystarpeen
arviointiin seka saataa alueen vesitasetta niin, etta kasittelyrakenteet toimivat suunnitellulla tavalla.
Koska hankealueelta purkautuvan veden laatua ei ole entuudestaan selvitetty, suositellaan ainakin
ensimmaisella naytekerralla otettavista naytteistd analysoimaan suhteellisen kattava maara
parametreja: [dmpdtila, sameus, kiintoaine (GF/C), sdhkonjohtavuus, alkaliniteetti, pH, variluku,
kokonaistyppi, kokonaisfosfori, kemiallinen hapen kulutus (COD Mg), mangaani, E. coli, rauta (Fe),
haju, kloridi, arseeni (As), lyijy (Pb), kromi (Cr), elohopea (Hg), kadmium (Cd), nikkeli (Ni), vanadiini
(V), kupari (Cu), sinkki (Zn), alumiini (Al), sulfaatti.

NAAPURIKUULEMISET

Alueen maanomistajia oli ensin kuultu kaupungin 20.1.2025 lahettamalla kirjeelld. Toinen kuuleminen
tehtiin aluerajauksen muututtua kaupungin 27.8.2025 lahettdmalla kirjeella. Mielipiteet saatiin
Metsahallitukselta, Koskentaipaleen osakaskunnalta, Lisko-Loukee-Lylyjarven vesistojen
suojeluyhdistykselta (16.2.2025), yhteinen mielipide Lisko-Loukee-Lylyjarven vesistojen
suojeluyhdistykselté ja Hanhijarvi-Saarijarvi Osakaskunnalta (28.9.2025) sek& mielipiteet kiinteistoilta
xx (25.02.2025 ja 3.10.2025), xx (24.02.2025 ja 3.10.2025) ja xx(3.10.2025).

Metsahallitus toteaa, ettd hakemussuunnitelmassa yhtena vaihtoehtona kulkemiseksi lantiselle
paneelialueelle esitetdan kaytettavaksi Suontaustantieta, joka kulkee noin 260 metrin matkan
Koiravuoren luonnonsuojelualueella. Metsahallitus huomauttaa, etta luonnonsuojelualueen
rauhoitusmaaraykset eivat mahdollista tiealueen leventamista. Luonnonsuojelulain 50 § mahdollistaa
sen sijaan ainoastaan olemassa olevan tiealueen kunnossapidon. Heti tiealueen reunassa on lisaksi
peruskarttaan merkitty lahde, joka tulee huomioida tietd kéyttéd suunniteltaessa. Metsahallitus
huomauttaa myds, etta mikali lityntareittia suunnitellaan toteutettavaksi asemapiirroksen vaihtoehdon
VE2 mukaisesti, tulee myos tassa yhteydessa huomioida Koiravuoren luonnonsuojelualueen
rauhoitusmaaraykset, erityisesti luonnonsuojelulain 49 § mukainen rajoitus koskien uusien rakenteiden
toteuttamista luonnonsuojelualueelle.

Koskentaipale osakaskunnan mielesta hankkeella tallaisenaan voi olla haitallisia vaikutuksia alueen
lahivesistoihin ja riski on olemassa, etta vesistojen, kuten Hanhi- ja Saarijérven, tila voi muuttua
huonompaan suuntaan ja rehevoityminen voi lisdantya. Aurinkovoimalaitoshankkeen riittamattomien ja
puutteellisten vesienhallintaratkaisujen vuoksi on risking, ettd Hanhijarven tila voi edelleen lahtea
huonontumaan. Koskentaipale osakaskunta on osana yhdistymis-projektia, jossa yhdistetdan useita
pienempid osakaskuntia (22 kpl) I&hijarvien osalta yhdeksi isommaksi osakaskunnaksi. Talla tulevalla
yhdistymiselld tahtotilamme on pystya huolehtimaan, hoitamaan ja suojelemaan yhteista
vesialuettamme laajemmin ja yhdenmukaisemmin.

Lisko-Loukee-Lylyjarven vesist6jen suojeluyhdistys ry:n mielesta suunniteltu rakennuspaikka sisaltaa
paljon riskeja ja haittavaikutuksia luontoon ja vesistoihin. Heidén mielestaan ELY- keskukselle tehtava
ojitussuunnitelma pitaisi olla tehtyna ja hyvéksyttyna ennen rakennusluvan myontamista seuraavien
seikkojen takia: Puiden kaatumisen takia haihdunta lisaantyy ja ojiin tuleva vesimaara lisaantyy.
Huomioitava alueen ylapuolisten vesien kulku. Mahdollisten uusien ojien rakentaminen ja olemassa
olevien ojien perkaaminen on ajoitettava pienten virtaamien aikaan vuodesta, jotta huuhtoumat
alapuoliseen vesistoon ovat mahdollisimman véahaiset. Lylyjoki on luonnontilainen puro, johon ELY-
keskuksen mukaan ei saa laskea kuivatusvesia. Suunnitellut risupadot eivat ole tdssa hankkeessa
toimiva vesienhallintaratkaisu, sillé toimiakseen kunnolla niiden tulee olla koko ajan veden alla, jotta
niiden pinnalla olevat limalevat ja muu kasvusto pysyy hengissa. Kesahelteilld alueen ojat kuitenkin
kuivuvat helposti, jolloin patorakennelma kuivuu ja lahoaa, jolloin se itsessaan lisaa
vesistdkuormitusta. Suodatinkangassaviverhosuodattimet tarvitsevat toimiakseen aktiivista tarkkailua,
jotta niiden toimintakunto voidaan varmistaa. On varmistettava, etté huoltotdité tekevilla on tietotaito
vesienhallintajarjestelmien tarkastamiseen ja etta jarjestelmat kunnostetaan tarvittaessa.
Pelastussuunnitelmassa oli ehdotus, etta Kaslampea kaytettaisiin sammutusvedenottopaikkana.
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Kaslampi on kuitenkin suojeltu vesilain mukaan, eika tdma siksi ole mahdollista. Mydské&én Lylyjoesta
ei ole mahdollista ottaa sammutusvetta kesaaikaan, silla puro on kuiva heind-elokuussa.
Ojitussuunnitelma tulee esitelld myds lahialueen asukkaille infotilaisuudessa. Avoin tiedotus alueen
asukkaille hankkeen edetessé on tarkeaa.

Toisessa naapurikuulemisessa Lisko-Loukee-Lylyjarven vesistojen suojeluyhdistys ja Hanhijérvi-
Saarijarvi osakaskunta toteavat yhteisessa mielipiteessa, etta uudessa suunnitelmassa on korjattu
useita asioita ja suunnitelmaa on paranneltu, mutta yhdistys on huolissaan viela seuraavista asioista:
Rakennusaikaisten vesien hallinta ei suunnittelussa mielestdmme ole riittavalla tasolla. Patoratkaisut
eivat estd maa-aineksen kulkeutumista vesistoihin maanmuokkaustoimien aikana. Suunnitelmassa
patojen rakentaminen maaritelladn tehtavaksi ennen rakennustéita, jotta risupatojen biofilmit ehtisivat
muodostua. Kuitenkin alueen ojat ovat kuivia, niin biofilmi ei pAadse muodostumaan valmiiksi kuivissa
ojissa. Vesistdnsuojelurakenteiden toimivuuden varmistus tulisi olla selkedsti mééritelty. Lisko-Loukee-
Lylyjarvien vesistdjen suojeluyhdistys ry:n hankkeessa "Hanhijérven valumaalueen suunnittelu”, on
hahmoteltu osaa Suursuon alueesta ennallistettavaksi, joten voisi selvittaa, olisiko aurinkovoimalan
alueen kuivatusvesien johtaminen mahdollista suolle. Haluamme myds ilmaista huolemme riittd@ko
hankkeen my6ta saatava uusiutuva energia kompensoimaan pysyvaa metsakatoa.

Kiinteistdn xx omistajat toteavat ensimmaisen kuulemisen mielipiteessaan, etté rakennuslupahakemus
on puutteellinen suunnitellun puiston osalta. Teista ei ollut piirustuksia, ja alueen kuivatus
teidenpohjien rakentamiseksi on sivutettu. Lupaa ei voida myéntaa noin mittavan alueen
kuivattamiseen pelkastaan oletusten pohjalta. ELY-keskus on linjannut, ettd alueen laheisyydessa
sijaitsevaa Kaslampea ei saa vaarantaa. Naapurikuulemisen yhteydessa tulleessa suunnitelmassa on
alueelle johtavat tiet suunniteltu kysymatta lupia. Alueelta on kuitenkin [dydyttava kaksi
poistumisreittia, sillé Pelastuslaitos vaatii néin. Kiinteistdn xx omistajat miettivat myos, mista alueelle
saadaan riittdvasti sammutusvetta. Alueella, jonne puistoa ollaan rakentamassa, on paljon kaarmeit,
iimeisesti niiden osalta ei ole tehty tutkimusta. Omistajat miettivat, jadvatkd mahdollisessa
konkurssitilanteessa vahingot ja ennallistaminen maanomistajan ongelmaksi. Aurinkopuiston alue on
piirretty Mujusen metsétien paalle. Kyseisella tiella tulee pystya likkumaan, ei sité voida katkaista
aurinkopuiston piirustusten mukaisesti. Metsanhakkuiden ja soiden kuivauksien seurauksena suurin
osa marjastuspaikoista tuhotaan pysyvasti. Hanke on my®s ristiridassa valtakunnallisten
kasvihuonekaasupéaastdjen vahentamistavoitteiden kanssa. Nordic Generation Oy on omilla netti
sivuillaan linjannut, etta puiston etéisyys asutukseen tulee olemaan 250 m, mutta tdma ei toteudu
heidan kiinteistonsa osalta. Nain mittavan alueen vuokraus/ hyoty pitisi kohdistaa ensisijaisesti
mikkeliléisille, ei ulkolaiselle sijoitusyhtidlle. Kiinteiston omistajat vastustavat hanketta pelkona
vesistonpilaantuminen ja vesien valuminen vaaraan paikkaan, elainten elinolojen vaikeutuminen/ lajien
haviaminen alueelta, luonnonsuojelualueen laheisyys, korpiluonnon havittdminen/ hiilinielun
tuhoaminen.

Kiinteiston xx omistajat toteavat toisen kuulemisen mielipiteessaan, etté he eivat voi ottaa kantaa
mahdollisiin rakennuslupahakemukseen tehtyihin muutoksiin, jotka ovat voineet tulla ensimmaisen
kuulemisen 16.2.2025 jalkeen. Muutettu rakennuslupa ei ole ollut asianomaisten nahtavissa.
Hankkeen markkinointi on epéeettisté ja harhaanjohtavaa, koska hankkeen esittelysivulla kerrotaan
etdisyyden rakennuksiin olevan 250 metria. Nykyiset ojat on kaivettu arviolta/ vanhempien paikallisten
asukkaiden mukaan 1960-luvulla. Toissa kevaana tilan xx ja aurinkopuiston rajalla sijaitseva oja tulvi
niin, etté vesi meni Mujusen tien yli lumien sulamisen aikaan. Kiinteiston omistajat kysyvat,
aiheuttaisiko metsénpoisto jatkossa noita tulvia. Vesienhallintasuunnitelman tulee perustua
ajantasaiseen ja paikkansapitdvaan tietoon. Siten ennen suunnitelman hyvéaksymista tulee tehda seka
tarvittavat maastomittaukset ettd hydraulinen mallinnus, joiden avulla voidaan varmistaa ratkaisujen
toimivuus kaytdnndssa. Puiden poisto aiheuttaa rakentamisen aikana kiintoaines- ja
ravinnekuormitusta Lylyjokeen ja ojitusyhteisddn. Pintavalunta kasvaa paikallisesti kaksinkertaiseksi.
Lisko-Loukee-Lylyjarvien vesistonsuojeluyhdistys on aloittanut alueella vesiensuojelun yhteistyossa
Ely:n kanssa, mihin hankkeessa tehtavat maanmuokkaukset (hakkuut, soiden kuivatukset, ojien taytto)
kiistattomasti vaikuttavat negatiivisesti. Suunnitelmassa ei ole myoskaan otettu huomioon
vedenottomahdollisuutta pelastustoimelle vaikkakin ohjeelliset sammutusvesialtaat on piirretty
asemapiirrustukseen. Hankkeen vetajalla ei ole kasitysta teiden kunnosta ja kantavuudesta. Mydskaan
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yksityisteiden kantavuus ei ole riittava rakennusaikaiseen kulkemiseen. Tiekunnat eivét ole saaneet
rittavasti tietoa arvioidakseen rakennusaikaisen liikenteen vaikutuksia tai tarvittavia
tienkunnostustoimia eiké kustannuksia. Mujusentien osalta ei olla paasty sopimukseen sen kéytdsta
rakennusaikana tai kaapelin kulusta tielld. Rakennussuunnitelma on edelleen piirretty tiehoitokunnan
tien péalle ja néin ollen sille ei voi rakennuslupaa tuollaisenaan myontaa. Tietoimitusta muutokseen ei
ole haettu. Mielipiteessé kysytaan, miten Kaslampi meinataan turvata sailyvaksi jos yhdystie alueiden
valille tulee ja maapera kuivataan. Hankesuunnitelman mukaan suunnittelualueen osa-alueiden valiin
jaa nyt leveydeltadan yli 500 metrin metsdinen alue ekologiseksi kaytavaksi. Tie katkaisisi mainitun
ekologisen kaytavan. Tien rakentamisen vaikutuksia ei ole arvioitu. Alueella on laajasti lepakoita
luontoselvityksen ja omien havaintojen mukaan ja kaikki lepakot ovat Suomessa rauhoitettuja ja
luontodirektiivin liitteen |Va-lajeja (erityisesti suojeltuja). Lepakoiden tarkeat ruokailualueet tulisi ottaa
huomioon maankayton suunnittelussa. Mielipiteessa tiedostellaan, miten on suojeltu kyykdarmekanta
otettu huomioon. Hanke on myds ristiridassa valtakunnallisten kasvihuonekaasupaastojen
vahentamistavoitteiden kanssa, koska soiden kuivattaminen muuttaa suon hiilivaraston dynamiikkaa.
Hakkuiden my6té metsien biomassan maaré vahenee, miké pienentaa niiden kykya sitoa hiilté ja ne
vaikuttavat metsén luonto- ja virkistysarvoon. Vuokrataso milld kaupunki maataan vuokraa ei
valttamatta ole aivan linjassa muihin vastaaviin hankkeisiin. Nain mittavan alueen vuokraus/ hyéty
pitéisi kohdistaa ensisijaisesti mikkeliléisille ei ulkolaiselle sijoitusyhtidlle. Kiinteistdn xx omistajat
vastustavat hanketta pelkona vesistdnpilaantuminen ja vesien valuminen vaaraan paikkaan, eldinten
elinolojen vaikeutuminen/ lajien havidminen alueelta, luonnonsuojelualueen laheisyys ja korpi luonnon
havittaminen/ hiilinielun tuhoaminen.

Kiinteiston xx omistajat lahettivat lisaksi sahkopostia (3.10.2025), jossa todetaan, etta hakija on pitanyt
tiekunnan kanssa katselmuksen, mutta tiekunta ei ole saanut tarvittavia tietoja sopimuksen tekoon.
Lis&ksi maanomistaja/ vuokranantaja ei ole ruvennut mihinkaan toimiin Mujusentien osalta ja se jaa
osittain hankealueen alle. Nain ollen tuolle tiealueelle aitaukset ja kulkemisen estdminen vaatii
tietoimituksen ja hakija ei tata ole pyytanyt tiekunnalta/ laittanut vireille, mutta on piirtanyt alueen niin,
ettd tie katkaistaan ja aidataan. Tamé& on vasten kaupunkilaisten yleista etua eli kaikilla on tuolla
kulkuoikeus.

Kiinteiston xx omistaja (valtuutettu edustaja) pohtii ensimméisen kuulemisen mielipiteessa
lupahakemuksen jattdaikaa, lausuntoaikoja ja asemapiirroksen paivityksen epéloogista aikataulua.
Hanke-esittelyssa luvattua 250 metrin suojaetaisyydet asutukseen ei ole huomoitu asemapiirroksessa.
Etéisyys asuinrakennuksesta on alle 150 metrié ja paneelikentén sijoittelu on suunniteltu aivan
kiinteiston rajalle ilman puskurivy6hykettd. Mahdollisia vaikutuksia alueen luontoselvityksessakin
havaittuihin eldinlajeihin ei ole tutkittu vield riittdvasti mm. &&nten suhteen. Jos puisia ratapdlkkyja
aiotaan kayttaa aurinkovoimalan perustuksina, niiden tulee olla ymparistdystavallisia. Kiinteiston
omistaja vaatii, ettd vesienhallintasuunnitelma paivitetdan nykyaikaisen vesitaloussuunnittelun
periaatteiden mukaiseksi, huomioiden myés naapurikiinteistéjen maa-alueiden suojelu.
Yleisotilaisuudessa tuli kuva, ettd hankkeella ei ole kattavaa kokonaiskuvaa siita, miten toimenpiteet
voivat vaikuttaa vesistojen tilaan, vedenlaatuun tai ekosysteemeihin. Tilaisuudessa Siteman edustaja
toi esille, ettd maata muokataan mahdollisimman vahan, mutta pelastusviranomaisen lausunnossa
palavan aluskasvillisuuden poisto tai tdysin palamaton alusta on suositeltavin. Luonnonvarakeskuksen
arvion mukaan hankkeen metsakadon maara tulee olemaan noin 9-12 tuhatta kuutiometria, jolloin on
oletettavaa maata joudutaan muokkaamaan mm. juurakoiden poistamiseksi.
Vesienhallintasuunnitelmassa on merkattu teita jotka eivat ole olemassa olevaa tieverkostoa.
Suunnitelmassa ei ole my6skaan otettu huomioon vedenottomahdollisuutta pelastustoimelle.
Rakennuttaja on iimoittanut kayttavansa alueelle kulkuun jo olemassa olevia teita. Alueelle vievilta
olemassa olevilta yksityisteilta ei ole pyydetty lupia niiden kayttoon. Yksityisteiden kantavuus ei ole
rittdva rakennusaikaiseen kulkemiseen. Kiinteiston xx edustaja kysyy, miten hanke on varautunut
kunnostamaan tiet ennen rakennusvaihetta ja korjaamaan rakentamisen aikana sarkemansa tiet.
Asemapiirroksessa 25.11.2025 piirretty tulo- ja pelastusteité yksityisten omistamille kiinteistéille, mutta
lupaa niihin ei ole. Hankkeessa ei toteudu kuntalaisten tasapuolinen kohtelu eika paatdksenteon
suhteellisuusperiaate. Hanke aiheuttaa kohtuutonta haittaa ja rasitetta kiinteistdlle xx heikentamalla
maisemallista arvoa (MRI 117 §, 135 § ja 140 §) ja Kiinteistdn arvoa. Alue pirstotaan tarpeettomasti
kayttdon, joka ei edista luonnon monimuotoisuuden sailymista, kuten
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valtakunnallisissa alueidenk&ytt6tavoitteissa on linjattu. Hankkeen toteuttaja ei voi luvata
tyollisyysvaikutuksia alueelle. Rakentamiseen liittyvien suunnitelmien tulisi olla riittavan
yksityiskohtaisia ja kattavia, jotta voidaan varmistaa hankkeen vaikutusten asianmukainen arviointi niin
ympariston, turvallisuuden kuin alueen asukkaidenkin kannalta. Jos rakennuslupa mydnnetaan ilman
rittdvaa suunnittelua, se voi johtaa pitkaaikaisiin haittoihin ympéristdssa ja turvallisuudessa. Tassa
tapauksessa olisikin perusteltua vaatia uusia, kattavampia selvityksid, ennen kuin hankkeelle voidaan
antaa lopullinen lupa edeta.

Kiinteiston xx toisen kuulemisen mielipiteessa on suurelta osin toistettu, mitd ensimmaisessa
mielipiteessa on iimaistu. Mielipiteessa todetaan mm., ettd asianomainen ei tdssa kuulemisessa voi
ottaa kantaa mahdollisiin rakennuslupahakemukseen tehtyihin muutoksiin, jotka ovat voineet tulla
ensimmaisen kuulemisen 16.2.2025 jalkeen. Muutettu rakennuslupa ei ole ollut asianomaisen
nahtavissa. Alustavan suunnitelman mukaan kiinteiston xxja aurinkopuiston vélille ei jateté puustoa
suojavybhykkeeksi asutukseen paneelivarjostuksen vuoksi, vaan alueelle istutetaan pensasalue.
Kiinteiston piha on pensasvydhykkeen maanpintaan verrattuna merkittavasti (6 metrid) korkeammalla.
Taman vuoksi 4 metria korkea pensasvydhyke ei kdytanndssé tarjoa minkaanlaista ndkdsuojaa. Jos
pensasaita istutetaan taimista, sen kasvaminen kestaa jopa viisi vuotta.
Vesienhallintasuunnitelmaraportti on laadittu paikkatietotarkasteluna, sen laatimisen yhteydessa ei ole
tehty hydraulista mallinnusta eika tarvittavia maastomittauksia. Vesienhallintasuunnitelmaraportin
mukaan puiden poisto aiheuttaa rakentamisen aikana kiintoaines- ja ravinnekuormitusta Lylyjokeen ja
ojitusyhteisoon. Metsatie 000-2007-K31204 sijaitsee Kiinteiston xx alueella. Asemapiirroksessa tama tie
on suunniteltu mahdolliseksi tulo -/pelastustieksi ja taten tien kayttotarkoitus muuttuu ja siita tulee tehda
uusi tietoimitus ja saada maanomistajan lupa. Asemapiirrokseen on myds piirretty mahdollinen tulo- /
pelastustie, joka kulkisi kiinteiston xx kautta. Tahan tiehen ei ole maanomistajan lupaa. Suunnitteilla on
osa-alueiden valiin rakennettavan tieyhteys Kaslammen pohjoispuolelta. Tien rakentaminen voi
muuttaa veden virtausta ja pohjaveden tasoa, miké saattaa heikentd lammen veden maaraé ja laatua
seka hairita sen luonnollista vedenkiertoa. Tienrakentaminen tulisi arvioida arvioidaan uudelleen ottaen
huomioon suojellun lammen ja suoelinympéristdn sailyminen. Hankesuunnitelman mukaan
suunnittelualueen osa-alueiden valiin jaa nyt leveydeltaan yli 500 metrin metséinen alue ekologiseksi
kéytavaksi. Tie katkaisisi mainitun ekologisen kdytavan, jolloin sen toimivuus luonnon
monimuotoisuuden turvaajana ei enda toteutuisi. Luontoselvityksen (2.10.2024) mukaan lepakkojen
esiintymisen selvittamiseksi alueelle tehtiin 6 kpl maastokaynteja heina-elokuussa 2024. Maastokaynnit
keskitettiin heina- ja elokuuhun, koska silloin lepakoiden aktiviteetti on korkeimmillaan. Suontaustan
metsatien alue arvioitiin lepakoiden kulkureitiksi (luokka ll). Suninniemen metsaautotien alue arvioitiin
keskikesan ruokailualueeksi lepakoiden runsauden vuoksi (luokka Il). Luontoselvitystd taydennettiin
kesakuussa 2025 uudella lepakkoselvitykselld, jossa lepakoita ei havaittu, mika on ristiriidassa
ensimmaisen selvityksen kanssa. Koska matelijatutkimusta kaytetaan usein luontoselvityksissa ennen
rakennushankkeita, kuten tielinjauksia, tuulivoima- ja aurinkopuistohankkeiden aloittamista,
mielipiteessa ihmetellaan, miksi ELY-keskus ei ole edellyttanyt matelijatutkimuksia. Ennallistamisen
turvaamiseksi maanvuokrasopimuksessa on méaritelty kasvava vakuussumma. On erittéin
todennakoista, etta aurinkopuisto joko lakkautetaan tai myydaan kolmannelle osapuolelle ennen 45
vuoden aikajannetta, jolloin tdmén hetkisen laskelman mukaan vakuussumma ei vastaa todellisia
kustannuksia ja ennallistamiskustannukset jaa siten kaupungin maksettavaksi. Maanvuokrasopimuksen
luonnoksessa ei ole mainintaa kiinteistoverosta. Verottajan ohjeen mukaan vuokratusta kiinteistosta
veron suorittaa Kiinteiston omistaja eikd haltija. Vuokrasuhteen laadulla ei ole merkitysta. Jos maapohja
ja rakennus kuuluvat eri omistajille, veron maapohjasta suorittaa sen omistaja ja rakennuksesta tai
rakennelmasta sen omistaja. Mielipiteessa kysytaan, tarkoittaako maanvuokrasopimuksessa mainittu
maaperan puhdistaminen sita, etti verorahoja kéytetédén yksityisen yrityksen mahdollisesti aiheuttamien
ymparistovahinkojen puhdistamiseen. Lisaksi kysytdan, onko viranomaisilta pyydetty paivitetyt
lausunnot muuttuneiden suunnitelmien jalkeen.

Tilan xx omistaja toteaa mielipiteessaan, etté han ei hyvaksy huolto- ja pelastustieta tilan xx alueelle.
Liityntakaapelin sijoittamista maahan maanomistaja pitaa mahdollisena, mikali lityntakaapeli sijoitetaan
vanhan ilmajohtolinjan alle tilanrajan valittdmaan laheisyyteen. Suontaustantien kayttamisesta tulee
sopia tiehoitokunnan/toimitsijamiehen kanssa.
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HAKIJAN VASTINEET

Hakija on laatinut lausunnoista ja mielipiteista vastineet. Hakija toteaa, etta yleisesti ottaen
lausunnoissa pidettiin hankealueen muutoksia kannatettavina ja hankkeen kokonaisvaikutuksia
lieventavind. Sahkonsiirron suunnittelu toteutetaan omana prosessinaan, ja tarvittavat selvitykset
toteutetaan asianmukaisesti.

ELY:n lausuntoon hakija toteaa seuraavaa: Hanketoimija paivittad suunnittelutarveratkaisun
vaikutustenarviointia menetettavien luonnonarvojen osalta ELY-keskuksen kuvauksen mukaisesti,
mikali kunta katsoo sen tassa vaiheessa lupaprosessia tarpeelliseksi. Vesienhallintasuunnitelman
osalta tehdaan tarkennuksia ennen rakennustdiden aloittamista. Téssé vaiheessa esitetddn myos
virtausreitit metsaojien tayttdmisen jalkeen. Alueella on toteutettu mustaliuskeen osalta naytteenotto ja
happamoitumisriski on selvitetty. Tutkimuspisteessa P6 havaittu kohonnut rikkipitoisuus otetaan
erityisesti huomioon rakentamisen suunnittelussa ja kaivutoiden toteutuksessa. Mikali hankkeen
jatkosuunnittelussa tai toteutusvaiheessa ilmenee ojitustarvetta, hakija tekee ELY-keskukselle
ojitusilmoituksen vahintadan 60 vuorokautta ennen toimenpiteiden aloittamista.

Ymparistopalvelujen lausuntoon hakija toteaa seuraavaa: Hankkeessa on kuultu viranomaisia ja
asiantuntijoita suojaetaisyyksista ja eri kohteiden huomioimisesta riittavalla tavalla. Etaisyys Lylyjoesta
on noussut aiemminkin esiin keskusteluissa ja 30 metrid on katsottu riittdvaksi minimietaisyydeksi.
Lahtokohtaisesti hankkeessa esitetddn edettdvén olemassa olevalla suunnitelmalla. Kaslammen osalta
lammen vesitalous ja vesiolosuhteet on pyritty varmistamaan parhaan olemassa olevan tiedon
pohjalta. Vesienhallinnan mittauksiin perustuvasta arviosta keskustellaan kunnan kanssa ja arvio
voidaan toteuttaa tarvittaessa ennen rakentamisen aloittamista. Mikali hankkeen jatkosuunnittelussa
tai toteutusvaiheessa ilmenee ojitustarvetta, hakija tekee ELY-keskukselle ojitusilmoituksen.
Tarvittaessa hankkeesta esitetddn myds lausuntopyyntd vesitalousluvan tarpeesta. Hanketoimija
kantaa huolta Hanhijarven tilasta ja pyrkii suunnittelulla ja toimenpiteilla niin ennen rakentamisen
aloittamista kuin sen aikana ja jalkeenkin varmistamaan jarven ekologisen tilan séilymisen.
Ensisijaisen tarkeaa on varmistaa, ettei jarveen tuleva kuormitus kasva hankkeen my6ta.

Metsahallituksen mielipiteeseen hakija toteaa seuraavaa: Metsahallituksen esittdméat huomiot on otettu
huomioon. Suontaustantien kaytt6 on ollut yksi tarkastelluista vaihtoehdoista, ja tieyhteyden lopullinen
ratkaisu maaritelldan jatkosuunnittelussa. Mik&li tieté kaytetdan, sen kunnossapito toteutetaan
luonnonsuoijelulain 50 §:n mukaisesti ilman tiealueen laajentamista. Mikali hankkeen toteuttaminen
vaatii tiealueen leventémistd, haetaan tapauksessa lupaa poiketa luonnonsuojelulaista. Tiealueen
reunassa sijaitseva lahde huomioidaan arvokkaana luontokohteena, eiké sen vesitalouteen puututa.

Lisko-Loukee-Lylyjarven vesistojen suojeluyhdistys ry:n mielipiteeseen hakija toteaa seuraavaa:
Hanketoimija kantaa huolta [ahivesistdjen tilasta ja pyrkii suunnittelulla ja toimenpiteillé niin ennen
rakentamisen aloittamista kuin sen aikana ja jalkeenkin varmistamaan vesistéjen ekologisen tilan
sailymisen. Vesienhallintasuunnitelman ratkaisut on suunniteltu viranomaisohjeiden mukaisesti.
Viranomaisohjeissa ei ohjeisteta erikseen risupatojen asentamista. Tama on lisatoimenpide, jolla
pyritdén varmistamaan vesistojen tilan sailyminen. Vesistonsuojelurakenteiden toimivuus tullaan
varmistamaan asiaankuuluvasti. Tama maaritellaan tarkemmin myéhemmin tarvittaessa
asiantuntijoiden ja/tai viranomaisten kanssa. Suunnitelma Suursuon ennallistamisesta on kiinnostava
ja kannatettava, mutta l&ht6kohtaisesti hankkeessa edetdan kuitenkin olemassa olevilla suunnitelmilla.
Hanketoimija on kuitenkin valmis keskustelemaan my6s muista kuin suunnitelluista vaihtoehdoista.
Hanketoimija kiittd@ huomioista ja harkitsee vield infotilaisuuden jarjestamista.

Kiinteistdn xx mielipiteeseen hakija toteaa seuraavaa: Hankkeessa on paatetty alustavasti hakea ensin
suunnittelutarveratkaisupaatos, jonka jalkeen haetaan rakennuslupaa. Rakennuslupavaiheen
mahdollinen kuuleminen jarjestetaan, mikali kunta tai hakija nakee kuulemisen tarpeelliseksi. Hanke
toteutetaan rakennusjérjestyksen mukaisesti. Lisaksi hankkeessa on mahdollisuuksien mukaan pyritty
huomioimaan maisemalliset asiat. Kuten naapuri huomauttaa, hankealueen naapurissa sijaitseva talo
on korkeusasemaltaan ylempanéa suhteessa hankealueeseen. Korkea kasvillisuus voi aiheuttaa
varjostushaittaa paneeleille. Hanketoimija ei vastaa puuston
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poistosta, mutta hankealueen laidalle pyritdan jattdmaan suojapuustoa mahdollisuuksien mukaan.
Vesienhallintasuunnitelma on laadittu suunnitelmavaiheelle tyypilliseen tapaan paikkatietotarkasteluna.
Tarkastelussa on hyddynnetty kehittyneimpia saatavilla olevia ohjelmia. Mittauksiin perustuvasta
arviosta keskustellaan kunnan kanssa ja arvio voidaan toteuttaa tarvittaessa ennen rakentamisen
aloittamista. Suunnitelmaan on lisatty ohjeelliset sammutusvesialtaat. Naille rakennetaan tiet
pelastustoimintaa varten. Pelastuslaitos lausunnossaan suosittelee sammutusveden saannin
jarjestamista. Sammutusvesialtaat on katsottu jarkevimmaksi tavaksi toteuttaa suositus.
Pelastusviranomaisen kanssa tehd&én yhteisty6ta, jotta turvallisuus tulee riittavalla tavalla
huomioiduksi. Rakennusluvan saamisen jalkeen hanketoimija hakee tarvittavat tietoimitukset ja luvat
kulkuoikeuksien vahvistamiseksi hankkeen kulkuyhteyksille seka pelastusteille. Rakentamisvaiheen
aikana alueen liikennemaarat kasvavat véliaikaisesti ja hanketoimija pyrkii sopimaan tienhoitokuntien
kanssa siten, ettd se vastaa rakentamisen aikaisesta teiden kunnossapidosta ja voimalaitoksen
valmistuttua jaa osakkaaksi tiekuntiin. Lantiselle osa-alueelle kulkemiseen on tunnistettu kolme eri
reittivaihtoehtoa, jotka on esitetty hakemuksessa. Rakennusluvan saamisen jalkeen hanketoimija
hakee tarvittavat tietoimitukset ja luvat kulkuoikeuksien vahvistamiseksi hankkeen kulkuyhteyksille
seka pelastusteille. Tien rakentamisen ja vesienhallinnan suunnittelussa varmistetaan Kaslammen
vesitasapainon seka suoelinympariston sailyminen. Tie ei katkaise ekologista kaytavaa. Lepakoiden
osalta selvitysta paivitettiin vuonna 2025, silld vuoden 2024 selvityksissa painotettiin heind-elokuuta,
jolloin lepakoiden aktiivisuus on korkeimmillaan. Kesakuu on osalle lepakoista otollisinta
lisd@ntymisaikaa ja talldin olisi varmemmin [dydettavissé nimenomaan lisdéntymisajan kannalta
tarkeimmat alueet ja mahdolliset lisdantymisyhdyskunnat. Mikkelin kaupunki on pyytanyt ELY-
keskukselta lausunnon paivitetyista suunnitelmista. ELYkeskus on antanut lausunnon
naapurikuulemisen yhteydessé. Muilta viranomaisilta pyydetaén lausuntoja hankkeen edetessa.

Kiinteistdn xx mielipiteeseen hakija toteaa seuraavaa: Hankkeessa on pééatetty alustavasti hakea ensin
suunnittelutarveratkaisup&étos, jonka jalkeen haetaan rakennuslupaa. Rakennuslupavaiheen
mahdollinen kuuleminen jarjestetaan, mikali kunta tai hakija nakee kuulemisen tarpeelliseksi.
Vesienhallintasuunnitelma on laadittu suunnitelmavaiheelle tyypilliseen tapaan paikkatietotarkasteluna.
Tarkastelussa on hyddynnetty kehittyneimpia saatavilla olevia ohjelmia. Puuston poisto lisaa
pintavaluntaa. Pintavalunnan mahdollista kasvua voidaan hallita asianmukaisilla ojituksilla ja
vesienhallintarakenteilla. Naiden rakenteiden avulla varmistetaan veden hallittu virtaus myos tulva-
aikana, jolloin vedenpinta on tavallista korkeammalla. Suunnitellulla vesienhallinnalla ehkaistaan
veden kertymista ja mahdollisia tulvimisriskeja seka varmistetaan, ettei veden kulkeutuminen aiheuta
haittaa ymparéiville alueille tai naapurikiinteistéille. Maanpinnan muokkaus pyritdan pitdmaan
mahdollisimman vahaisena. Kuitenkin aurinkovoimalan rakentamisen edellyttdmiseksi alueelta
joudutaan poistamaan puusto ja siihen kuuluvat kannot ja juurakot, jotta alueesta saadaan
rakennuskelpoinen aurinkovoimalalle. Aurinkovoimalan valmistumisen my6ta alueen annettaan
kasvittua. Kasvittuminen véhentaa eroosiota ja pélyamista. Vesistéihin kasvillisuus vaikuttaa
vahentamalld pintavaluntaa ja ravinnekuorman kasvua. Kasvillisuus lisda myds veden pidattaytymista
haihtumisen kasvamisella ja kohottamalla veden pidattavaisyyskykya, joka voi tasata vesitaloutta ja
vahentaa tulvimisen vaikutusta. Suunnitelmaan on lisatty ohjeelliset sammutusvesialtaat. Naille
rakennetaan tiet pelastustoimintaa varten. Pelastuslaitos lausunnossaan suosittelee sammutusveden
saannin jarjestdmistd. Sammutusvesialtaat on katsottu jarkevimmaéksi tavaksi toteuttaa suositus.
Pelastusviranomaisen kanssa tehdaan yhteisty6ta, jotta turvallisuus tulee riittavalla tavalla
huomioiduksi. Rakennusluvan saamisen jélkeen hanketoimija hakee tarvittavat tietoimitukset ja luvat
kulkuoikeuksien vahvistamiseksi hankkeen kulkuyhteyksille seka pelastusteille. Rakentamisvaiheen
aikana alueen liikennemaarat kasvavat véliaikaisesti ja hanketoimija pyrkii sopimaan tienhoitokuntien
kanssa siten, etta se vastaa rakentamisen aikaisesta teiden kunnossapidosta ja voimalaitoksen
valmistuttua jaa osakkaaksi tiekuntiin. Muut tieasioihin liittyvat vastaukset 16ytyvat kiinteiston xx
vastineessa. Hanke vaikuttaa metsakanalintuihin paikallisesti, silla todennékdisesti valmis
aurinkopuisto ei ole metsakanalinnuille elinympéristd. Hankealuetta muutettiin siten, etta
metsakanalintujen soidinalue jatettiin hankealueen ulkopuolelle. Kyykaarme on rauhoitettu Suomessa
ja laki kieltaa sen perusteettoman tappamisen, pyydystamisen tai vahingoittamisen. Hankkeessa
noudatetaan ajantasaista lakia.
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Paatos
Myonnetty

MRL:n 137 §:n mukaan suunnittelutarvealueelle rakentaminen edellytta, etté rakentaminen ei aiheuta
haittaa kaavoitukselle tai alueiden kaytdn muulle jarjestamiselle, ei aiheuta haitallista
yhdyskuntakehitysta ja on sopivaa maisemalliselta kannalta eika vaikeuta erityisten luonnon- tai
kulttuuriympariston arvojen sailyttamista eika virkistysalueiden turvaamista. Rakentaminen ei saa
mydskaan johtaa vaikutuksiltaan merkittdvaan rakentamiseen tai aiheuttaa merkittavia haitallisia
ymparisto- tai muita vaikutuksia.

Hakemus tayttdd MRL 137 §:ssa& mainitut erityiset edellytykset rakentamiselle suunnittelutarvealueella.
Rakennushankkeista aiheutuu aina jonkin verran haittaa ympaéristolle, mutta haittoja tulee pyrkia
minimoimaan hankkeen jatkosuunnittelussa. Hakijalle mydnnetaan suunnittelutarveratkaisu
aurinkovoimalan ja siihen liittyvien rakenteiden ja rakennusten rakentamiseen tilojen Suursuo 491-467-
18-63 ja Suninniemi 491-467-5-31 alueelle seuraavilla ehdoilla:

1.Hankkeen haitattomuus vesistokuormituksen osalta tulee varmistaa seké ennen rakentamista
(Iahtétilannemittaus) etta rakentamisen aikaisella vesistdtarkkailulla Mikkelin seudun
ymparistopalvelujen lausunnon mukaisilla mittauksilla. Tarkkailua tulee jatkaa my6s tuotantovaiheessa.
Kunkin tuotantolohkon purkupisteelle tulee perustaa mitta-asemat, joilta voidaan arvioida/mitata
alueelta purkautuvan ojaveden virtaamaa. Mittaustulokset tulee toimittaa Mikkelin seudun
ymparistopalveluille ja ELY-keskukselle (Lupa- ja valvontavirasto).

2. Tarkennettu vesienhallintasuunnitelma tulee olla laadittuna ennen alueen rakennustdiden
aloittamista. Suunnitelmasta tulee kayda ilmi my6s valumavesien virtausreitit metsaojien tayttamisen
jalkeen kevaan sulamisvesien ja runsaan sadannan aikana. Tarkempi kuvaus hankealueen
vesienhallinnasta tulee esittaa siind vaiheessa, kun hankkeesta 60 vrk ennen hankkeen tdiden
kaynnistamista esitetdan ELY-keskukselle lausuntopyynto vesitalousluvan tarpeen arvioimiseksi tai
ELY-keskukselle tarvittaessa tehtavan ojitusilmoituksen yhteydessa.

3.Kaslammen osalta tulee varmistaa, ettd lammen ominaispiirteet, vesitalous ja vesiolosuhteet eivat
muutu. Tama tulee esittada vesienhallintasuunnitelmassa.

4. Mustaliuske-esiintyma tulee ottaa huomioon ja varautua maanrakennustéiden yhteydessa niista
mahdollisesti syntyviin happamiin maamassoihin ja happamiin valumavesiin.

5. Toteutusta koskevassa suunnittelussa tulee noudattaa pelastuslaitoksen ohjeistusta. Tulipalon yms.
onnettomuustilanteessa tarvittavan ja&hdytys-/sammutusveden hankinta tulee myds huomioida.
Hankkeesta suositellaan pidettdvan viranomaispalaveri pelastuslaitoksen kanssa
rakennuslupavaiheessa.

6. Luvan hakijan (toiminnan harjoittajan) on jarjestettava tieoikeudet tarvitsemalleen tasolle. Tiekunnan
kokous paattaa yksityisteille asetettavista puomeista. Vaihtoehtona on erottaa portin takana oleva osa
yksityistiestd, jolloin puomin pidosta paattavat ne kiinteistot, jotka ovat puomin takana. Lisaksi
kaupungilta tulee hakea tielikennelain 71 § mukainen kunnan suostumus.

7.Sahkonsiirtolinjojen sijoittamisen vaikutukset tulee arvioida tarkemmin (luontoselvitys)
siirtolinjasuunnittelun yhteydessa ja pyytaa tarvittavat lausunnot luonnonsuojelulakia valvovalta
viranomaiselta.

Hankesuunnitelmassa mainittua mahdollista akkuvarastoa ei kasitella tassa
suunnittelutarveratkaisussa, koska sita ei ole esitetty asemapiirroksessa.

Tama suunnittelutarveratkaisu on voimassa kaksi vuotta, jona aikana tulee hakea rakennuslupa (MRL)
tai rakentamislupa (RakL).
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Sovelletut oikeusohjeet
MRL 137 § Rakennusluvan erityiset edellytykset suunnittelutarvealueella
MRL 16 § Suunnittelutarvealue

Minna Frosti, kaavoitusinsindori
Kasittelymaksu Hakijalta peritd@n taksan mukainen lupamaksu 580 €

Laskun maksaja:
Mikkeli S SPC Oy Salmela, Marko

Tama pééatds annetaan julkipanon (27.11.2025) jalkeen. Paatdksen antopéiva on 28.11.2025.
Ohjeet valitusmenettelysta liitteena.
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Oikaisuvaatimusohje

Oikaisuvaatimusviran- | Paatdkseen voi hakea muutosta oikaisuvaatimuksena lupa- ja valvontajaostolta.
omainen

Oikaisuvaatimusoikeus | Oikaisuvaatimuksen saa tehda

- asianosainen eli se, johon paatos on kohdistettu
- viereisen tai vastap&ata olevan alueen omistaja ja haltija

- sellaisen kiinteistdn omistaja ja haltija, jonka rakentamiseen tai muuhun kayttdmiseen
paatods voi olennaisesti vaikuttaa

- se, jonka asumiseen, tydntekoon tai muihin oloihin hanke saattaa huomattavasti
vaikuttaa

- se, jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatds valittdméasti vaikuttaa
- kunta ja naapurikunta, jonka maankayton suunnitteluun paatos vaikuttaa

- toimialueellaan sellainen rekisterdity yhdistys, jonka tarkoituksena on luonnon- tai
ymparistonsuojelun tai kulttuuriarvojen suojelun edistdminen taikka elinympariston
laatuun muutoin vaikuttaminen

- muu viranomainen toimialaansa kuuluvissa asioissa.

Oikaisuvaatimuksen Oikaisuvaatimuskasittely on maksutonta.
maksu

Oikaisuvaatimusaika Oikaisuvaatimus on tehtava 14 paivan kuluessa paatoksen antopaivasta.

Oikaisuvaatimusaikaa laskettaessa antopaivaa ei lueta maaraaikaan.

Paatoksen antopaiva on 28.11.2025
Oikaisuvaatimusaika paattyy 12.12.2025

Jos oikaisuvaatimusajan viimeinen paiva on pyhéapéiva, itsendisyyspaiva, vapunpéiva, joulu-
tai juhannusaatto tai arkilauantai, saa oikaisuvaatimuksen toimittaa ensimmaisené sen
jalkeisena arkipaivana.
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Oikaisuvaatimuksen
muoto, sisalto ja liitteet

Oikaisuvaatimus on tehtava kirjallisena.
Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitettava

- paatds, johon haetaan muutosta

- milt kohdin p&é&tbkseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siihen vaaditaan
tehtavaksi

- muutosvaatimuksen perusteet.

- mihin edell& mainittuun kohtaan oikeus oikaisuvaatimuksen tekeminen perustuu

Oikaisuvaatimukseen on liitettava asiakirjat, joihin sen tekija vetoaa vaatimuksensa tueksi,
jollei niita ole jo aikaisemmin toimitettu viranomaiselle.

Oikaisuvaatimus on sen tekijan, laillisen edustajan tai asiamiehen allekirjoitettava.
Kirjelmassa on mainittava oikaisuvaatimuksen tekijan, ja jos han ei ole allekirjoittaja, myos
allekirjoittajan nimi, asuinkunta ja postiosoite seka puhelinnumero, johon asiaa koskevat
ilmoitukset voidaan toimittaa. Jos oikaisuvaatimuspaatos voidaan antaa tiedoksi sahkdisena
viestind, yhteystietona pyydetaén iimoittamaan myés séhkdpostiosoite.

Oikaisuvaatimuksen
toimittaminen
viranomaiselle

Mikkelin kaupungin lupa- ja valvontajaostolle osoitettu oikaisuvaatimus on toimitettava
Mikkelin kaupungin kirjaamoon viimeistdan maaraajan viimeisena paivana 12.12.2025
ennen kirjaamon aukioloajan paattymista. Kirjaamon aukioloaika klo 9:00-15:00.

Mikkelin kaupunki

lupa- ja valvontajaosto
Raatihuoneenkatu 8-10 (kayntiosoite)
PL 35

50101 Mikkeli

kiriaamo@mikkel.fi

Puhelin: 044 794 2033

Virka-aika: klo 9.00-15.00

Oikaisuvaatimuksen voi toimittaa myds séhkdpostitse. Sahkdista
asiakirjaa ei tarvitse tdydentad allekirjoituksella, jos asiakirjassa on tiedot
lahettajasta eika asiakirjan alkuperaisyytta tai eheytté ole syyta epailla.

Séahkaisen viestin katsotaan saapuneen viranomaiselle silloin, kun se on viranomaisen

kaytettavissa vastaanottolaitteessa tai tietojarjestelmassa siten, etta viestia voidaan kasitella.

Oikaisuvaatimus lahetetaan aina lahettajan omalla vastuulla.

Lisatietoja

Asiakirjat ovat néhtévissa, osoite Raatihuoneenkatu 8-10

Paatds on lainvoimainen oikaisuvaatimusajan jalkeen 15.12.2025, ellei siihen ole haettu
muutosta.



mailto:kirjaamo@mikkeli.fi

Lausunto 1(5)

‘ Elinkeino-, likenne- ja ESAE B n00s
ymparistokeskus 25.2.2025

Mikkelin kaupunki
PL 33
50101 MIKKELI

Lausuntopyynténne 22.1.2025
Lausunto, Suursuon EA-hanke, Pyorylédntie 24, suunnittelutarveratkaisu, Mikkeli

Mikkelin kaupunki pyytda Eteld-Savon ELY-keskuksen (ELY-keskus) lausuntoa
Suursuon aurinkoenergiahankkeen suunnittelutarveratkaisua varten. Nordic Generation
Oy hakee maankaytt6- ja rakennuslain (MRL) 137 §:n mukaista
suunnittelutarveratkaisua noin 90 hehtaarin laajuisen aurinkovoimalaitoksen
rakentamiseen Mikkelin kaupungissa sijaitsevalle Suursuon alueelle. Suunniteltu
hankealue sijaitsee noin 16 km Mikkelin keskustasta koilliseen. Hankealue on jaettu
kolmeen paneelialueeseen, joiden yhteenlaskettu teho on noin 72 MWp. Hankealueet
sijoittuvat padasiassa talousmetsaisille alueille sekéd havumetsaiselle kivenndismaalle.
Alueen itapuolella, noin 1 km etaisyydelld kulkee Fingrid Oyj Visulahti — Huutokoski 110
kV voimalinja, johon aurinkovoimala on tarkoitus kytkea johdonvarsiliitynnalla.

ELY-keskus lausuu seuraavaa:

Vuoden 2024 aikana vireille tulleeseen hakemukseen sovelletaan tuolloin voimassa
olleen MRL:n s&addksid. MRL:n 137 §:n mukaan myénteiselle ratkaisulle edellytyksena
on, etta suunniteltu rakentaminen:

1) ei aiheuta haittaa asemakaavoitukselle, yleiskaavoitukselle tai alueiden kaytdn
muulle jarjestamiselle;

2) on sopivaa yhdyskuntateknisten verkostojen ja liikennevaylien toteuttamisen seka
likenneturvallisuuden ja palvelujen saavutettavuuden kannalta; ja

3) on sopivaa maisemalliselta kannalta eika vaikeuta erityisten luonnon- tai
kulttuuriympariston arvojen sailyttéamista eika virkistystarpeiden turvaamista.

ELY-keskuksen ndkemyksen mukaan hakemus tayttda kohdan yksi ja kaksi
edellytykset. Kohdan kaksi osalta sédhkéverkkoon liittymiseen liittyvé tarkempi
siirtolinjasuunnittelu ja siihen liittyva toteutetaan omassa prosessissaan, jossa
varmistutaan, etté lityntdan tarvittava verkko toteutetaan mm. luontoarvot huomioiden.
T&ma tarkoittaa mm. sita, etté sahkonsiirtoreitille on tehtava tuossa yhteydessa
luontoselvitys. Kohdan kolme virkistystarpeiden turvaamisen osalta ELY-keskus katsoo,
ettei alueelle kohdistus sellaista yleisen edun kannalta laaja-alaista virkistystarvetta tai
painette, jonka nojalla lupa tulisi evatd. Muutoin kohdan kolme osalta ELY-keskus
esittdd luonnon ja kulttuuriympdristén arvojen sailyttdmiseen ja erikseen vaikutuksiin
vesistéon liittyva reunaehtoja hakemuksesta, jotka on tarpeen huomioida
lupaharkinnassa.

ETELA-SAVON ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

0295 024 000 Kirjaamo
www ely-keskus.fi PL 164, 50101 Mikkeli
Y-tunnus 2296962-1 kirjaamo.etela-savo@ely-keskus fi
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Luonnon ja kulttuuriympaéristén arvojen séilyminen

Hankealueelle ja sen ymparisté6n on tehty kattava luontoselvitys. Hankealueelta ei ole
I6ytynyt luonnonsuojelulain 64 §:n nojalla suojettuja luontotyyppejé tai luontodirektiivin IV
liitteen lajien lisa&ntymis- ja levahdyspaikkoja. Hankealueen valittéméssa laheisyydessa
ei ole asuttuja petolinnun pesia.

ELY-keskus pitaa hyvana sité, ettd metson soidinalue on huomioitu hankealueen
sijoittelussa siten, ettd se jaa asemapiirustuksessa paneelikentén ulkopuolelle.
Aurinkovoimalan vaikutuksista linnustoon ei ole olemassa tutkittua tietoa ja valmiita
suosituksia, mutta aurinkovoimalan vaikutusten voi arvioida olevan pienempia ja
paikallisempia kuin esimerkiksi tuulivoiman. Metson soidin on herkka hairi6lle, ja tama
on hyva huomioida myés voimalan rakentamisen aikana, ja pyrkia valttamaan
voimakasta hairiéta aivan soitimen vieressa soidinaikaan. Suositeltavaa on myos jattaa
suojavyShykettd metson soitimen ja paneelikentén valille, erityisesti jos hairita ei
pystyta valttamaan ajallisesti soitimen herkkaan aikaan. Yleisesti ottaen hankealueen
puuston poisto tulee toteuttaa linnuston pesimaajan (1.4.—30.6.) ulkopuolella.

Suunnittelutarveratkaisun hakemussuunnitelmassa on kuvattu hankkeen vaikutuksia
alueen luontoarvoihin hyvin pintapuolisesti. Luontoselvityksessa on tunnistettu alueelta
joitakin luontotyyppikohteita, jotka eivat ole lain mukaan saastettavia, mutta luonnon
monimuotoisuuden kannalta arvokkaita. Téllaisia ovat muun muassa Lylyjokivarsi, jossa
on lisaksi tunnistettu lepakoille tarkeas ruokailualuetta, seké muutamat korpi- ja
lehtokohteet. Osa naista kohteista saattaa asemapiirustuksen mukaan jaéda
paneelikentén alle. Ensimmaisena vaihtoehtona on aina tarkasteltava sellaista
toteutusta, missa luonnonmonimuotoisuuden kannalta arvokkaat luontokohteet
saastyvét. Lupaviranomaisen onkin tarpeen harkita paatéksessaan luonnon
monimuotoisuuden turvaavien lupamaaraysten antamista. Lisaksi osana hankkeen
luontovaikutusten arviointia on syyta myés kuvata ne luontoselvityksessa havaitut
kohteet ja luontoarvot, jotka haviavat hankkeen toteutuksen myété, jos hanketta ei
pystyta toteuttamaan siten, etta luontoselvityksessé havaitut kohteet séastyvat.
Vaikutusten arvioinnissa on myés otettava huomioon, etté korvet ja lehdot ovat
luontotyyppien uhanalaisluokituksessa (2018) arvioitu kaikki uhanalaisiksi.

Koiravuoren luonnonsuojelualueeseen on kerrottu jatettavan riittdva suojakaista, mutta
hakemuksesta ei kdy ilmi suojakaistan leveys, jolloin sen riittévyytta ei voi arvioida.
Suojakaistaa suositellaan 20 metrin syvyiseksi, jotta suojelualueen luontotyyppi ei
vaarannu.

Lylyjokivarteen on kerrottu jatettavan 15 metrin suojakaista, jota myds
luontoselvityksessé suositellaan minimisuojakaistana. Ottaen huomioon, etta
hankealueen puusto poistetaan kokonaisuudessaan, mika lisaa ravinteiden valuntaa, on
Lylyjoen varteen suositeltavaa jattaa tatd leveampi suojakaista. Metsénhoidon
suositusten mukaan vahintaan 30 metrié leveat, koskemattomat suojavyéhykkeet ovat
arvokkaita luonnon monimuotoisuudelle ja vesistdjen hyvén tilan yllapitamiselle.

Hankealueen pohjoisosassa sijaitseva Kaslampi on vesilain suojaama alle yhden
hehtaarin kokoinen lampi, jonka luonnontilaa ei saa vesilain mukaan vaarantaa.
Lammen ympdristd on metsélain (1093/1996) 10 §:n mukainen erityisen tarkea
elinympdristd, jonka ominaispiirteité ei saa muuttaa. Myés Kaslammen ymparistéon
tulee jattaa riittava muokkaamaton suojavyohyke.
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ELY-keskuksen nakemyksen mukaan suunnittelualueella ei ole merkittavia
laajempialaisia maisemallisia vaikutuksia.

Luonnonympéristdn arvojen séilyminen vesistéjen ndkékulmasta

Vesienhallintasuunnitelmaraportin mukaan hankealueen ojat ovat hankkeen tarpeiden
kannalta toimivia ja hyvdssa kunnossa. Ehdotetun vesienhallintaratkaisun mukaan osa
olemassa olevasta ojituksesta jaa sellaisenaan vastaamaan alueen kuivatuksesta ja
loput ojat peitetdan ja tasataan ymparistén maanpinnan tasoon paikalla olevilla maa-
aineksilla. Hankealueella ei suunnitelman mukaan ole tarvetta uusien ojien kaivamiselle
lukuun ottamatta huoltoteiden ymparistda. Huoltoteiden yhteydessa uusia ojia tulee
kaivettavaksi yli 10 kilometria. Pelastus/tulotien rakentaminen eteldisimman alueen
lansipuolelle vaatisi liséksi Lylyjoen ylittdmisen. Ylitysrakenne tulee suunnitella siten,
etta puron luonnontila ei vaarannu eikéa ylityskohtaan muodostu vaellusestetta kaloille tai
muille vesielidille.

Hulevesisuunnitelman mukaan aurinkovoimala-alueen valumavedet ohjataan
hankealueen ulkopuolella oleviin laskuojiin ja suunnitellut vesiensuojelurakenteet on
suunniteltu tehtaviksi naihin ojiin. Veden johtamiseen toisen ojaan ja ojitukseen toisen
maalla tulee saada maanomistajan suostumus. Hankealueen kKiinteistét 491-467-19-9 ja
491-467-5-31 kuuluvat pienilta osin Toivalan as. alueen kuivatusyhteiséén (2964 Ky 1).
Jos hankealueen uusi maankaytté vaikuttaa kuivatusyhteisdn ojiin ja alapuolisten
alueiden kuivatukseen, kuivatusyhteisélta tulee saada hankkeeseen suostumus.
Vesioikeudellisen yhteisén osakkaana hanketoimija on velvollinen osallistumaan
yhteisen ojituksen kustannuksiin, jos hankeaikana vesien virtaamissa tapahtuu
muutoksia, jotka vaikuttavat kuivatusyhteisén ositteluun tai yhteisten ojien
kunnostustarpeisiin.

Koko puuston poistaminen alueelta voi yli kaksinkertaistaa vuosivalunnan. Puuston
haihduttavan vaikutuksen poistuessa pysyvasti myds valunta lisdantyy pysyvasti. Kun
puusto poistetaan, typen ja fosforin huuhtoutuminen alapuoliseen vesisté6n voi
lisdantyd. Myds ojien tukkiminen muun maanmuokkauksen ohella voi aiheuttaa
vesistokuormitusta. Valunnan lisdantyminen tulee huomioida vesiensuojelutoimissa ja
mahdollisten vesiensuojelurakenteiden mitoituksessa.

Metsdkeskuksen suometsanhoidon paikkatietoaineistojen mukaan toimintaan
jatettavissa ojissa voi esiintyd nykyoloissa yli 50-80 cm/s veden virtausnopeuksia.
Aineisto [6ytyy muun muassa taalta:
https://metsakeskus.maps.arcgis.com/apps/webappviewer/index.html?id=7780901202b
2492ba347a2f8d663fe0b. Puuston poisto vdhentda haihdutusta, mika voi nostaa
pohjaveden pintaa maaperédssa ja lisatd hankealueelle jatettavien ojien virtaamaa
nykyisesta.

Suursuon vesienhallintasuunnitelmassa on suositeltu kaksiportaista
vesiensuojeluratkaisua, joka sisaltda suodatinkangas-saviverhosuodattimet

seka risupadot. Karttatarkastelun ja Metsakeskuksen Uoma-analyysi-aineiston mukaan
osa ehdotetuista risupato- ja saviverhorakenteista sijaitsee voimakkaammin virtaavissa
(arvioitu virtausnopeus yli 50—-80 cm/s) ojaosuuksissa.
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Vesien- ja merenhoidon tietojarjestelma Pisaran mukaan Suursuon hankealue on
orgaanisen aineksen kuormituksen synnylle herkkaa aluetta. Hankkeen kannalta
orgaanisen aineksen kuormituksen ehkaisy on erityisen térkeaa, koska hankealue
sijaitsee metsatalousmaalla Hanhijarven valuma-alueella ja metsétalouden aiheuttama
ravinteiden ja orgaanisen aineksen hajakuormitus on arvioitu kuormitusléhteeksi
Hanhijsrvelle. Hanhijarvi on arvioitu hyvaan ekologiseen tilaan mutta on riskissa
heikentya.

Metsataloudelle herkat vedet-aineistossa Hanhijéarvi on arvioitu erittdin herkéksi
metsatalouden vaikutuksille muun muassa jarvessa havaitun nousevan kemiallisen
hapenkulutuksen trendin ja pohjan happikatojen takia. Hanhijarveen laskeva Lylyjoki,
johon hankealueen valumavedet ohjautuvat, on myés arvioitu herkéksi metsatalouden
vaikutuksille kemiallisessa hapenkulutuksessa havaitun nousevan trendin takia, mika
heikentaa Hanhijarven happitilannetta.

ELY-keskus huomauttaa, etta vesipuitedirektiivin ja vesilain mukaan pintavesié koskee
heikentamiskielto, miké merkitsee, etta pintavesien hyva tila tulee sailyttaa siella missa
se vallitsee. ELY-keskuksen ndkemyksen mukaan hankealueen olosuhteissa
pintavesien virtaamansaatelyyn tulee kayttaa tehokkaita patorakenteita, jotta
vesienhallintasuunnitelmassa esitetyt suodatinkangas-saviverhosuodattimet seké
risupadot toimisivat sekundaarisina vesiensuojelurakenteina. ELY-keskuksen
nidkemyksen mukaan vesienhallintasuunnitelmassa ehdotetut rakenteet eivét pienenna
hankealueelta Hanhijarveen kulkeutuvaa orgaanisen aineksen kuormitusta: nykytiedon
perusteella ainoa tapa pienentaa vesimuodostumiin kohdistuvaa orgaanisen aineksen
kuormitusta on ehkaista sen syntya valuma-alueella. Tama vaatii maaperén pohjaveden
pinnankorkeuden nostoa riittavan korkealle seka veden virtauksen pidattamista. Tietoa
veden virtausnopeuden hidastamiseen kaytettavista rakenteista kuten munkkipadoista
I6ytyy metsanhoidon suosituksista:

https://metsanhoidonsuositukset fi/fitoimenpiteet/vesiensuojelurakenteet-ja-ratkaisut

Hankealueella ja sen laheisyydessa on Geologian tutkimuskeskuksen (GTK) Happamat
sulfaattimaat-aineiston mukaisesti rikkia sisaltavia mustaliuske-esiintymia, jotka tulee
huomioida tulevassa maankaytdssa ja hankealueen kuivatuksessa. Maankayton
suunnittelussa tulee mustaliuskealueilla valttaa sellaista maankayttda, joka altistaa
kallioita tai moreenia rapautumiselle ja hapettumiselle. Suoalueilla mustaliuskeperaista
rikki& on voinut rikastua myds turpeeseen. Ojituksen ja kuivatuksen yhteydessa
rikkipitoinen aines voi hapettua ja aiheuttaa valumavesien happamoitumista, mika
puolestaan voi liuottaa maaperasta haitallisia aineita (mm. raskasmetalleja), jotka voivat
yhdessa happamuuden kanssa heikentaé pintavesien ekologista ja kemiallista tilaa.

Potentiaalinen mustaliuske-esiintyman alue on rajattu hankealueen ulkopuolelle. Lis&ksi
alueella on tehty sulfaattimaaselvitys ottamalla maanaytteitd koekuopista kuudelta
tutkimuspisteelta. ELY-keskus suosittelee ottamaan viela yhteyttd GTK:n asiantuntijoihin
happamoitumisriskin arviointiin ja mahdollisiin lisaselvityksiin liittyen. Mustaliuskeiden
aiheuttama happamoitumisriski on tarpeen selvittda ja hankkeen vesiensuojelutoimet
tulee suunnitella huolellisesti, silla vesilain 5 luvun 3 §:n mukaan ojitus vaatii
lupaviranomaisen eli aluehallintoviraston luvan, jos se voi aiheuttaa vastaanottavan
vesistén pilaantumista (ravinnekuormituksen lisdéntymista tai happamoitumista).

ELY-keskus muistuttaa lisdksi, ettéa vesilain 5 luvun 6 §:n mukaan muusta kuin
vahaisesta ojituksesta tulee ilmoittaa ELY-keskukseen vahintdan 60 vuorokautta ennen
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toimenpiteen toteuttamista. llmoituksen tulee siséaltaa tiedot hankkeesta vastaavasta,
kuvaus hankkeesta ja sen ymparistévaikutuksista seka hankkeen vaikutusalueesta.
Lisaksi on esitettava selvitys alueen kuivattamiseksi aikaisemmin suoritetuista
toimenpiteistd, selvitys perattavista ja kaivettavista uomista, vesiensuojelurakenteista ja
muista suunnitelluista toimenpiteista niiden sijaintia osoittavine karttoineen seka
hankkeen toteuttamisen ajankohta ja kesto. Ojitusilmoituksen kasittelyn yhteydessa
ELY-keskus arvioi hankkeen mahdollisen vesitalousluvan tarpeen. Jos hankkeella voi
olla haitallisia vesistévaikutuksia, se voi vaatia vesiluvan riippumatta kunnan
mydntamasta suunnittelutarveratkaisusta tai rakennusluvasta.

Tamd asiakirja on hyvéksytty viraston séhkbisessé asianhallintajarjestelmassa.
Lausunnon valmisteluun ovat osallistuneet vesitalousasiantuntija Elina Haikié,
vesistésuunnittelija Juuso Pétynen ja luonnonsuojeluasiantuntija Jenni Ruottinen, sen
on esitellyt maankéyttbasiantuntija Janne Nulpponen ja ratkaissut yksikénpééllikké Eero
Korhonen.

kirjlaamo@esavo.fi
riku.kemppainen@nordicgeneration.com
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Mikkelin kaupunki lausuntopyyntd, 22.1.2025, BV1982

LAUSUNTO SUURSUON AURINKOENERGIAHANKKEEN
SUUNNITTELUTARVERATKAISUA VARTEN

Mikkelin kaupunki on pyytanyt lausuntoa Lausuntopyyntdé Suursuon au-
rinkoenergiahankkeen suunnittelutarveratkaisua varten. Suunniteltu
hankealue sijaitsee noin 16 km Mikkelin keskustasta koilliseen. Hanke-
alue on jaettu kolmeen paneelialueeseen kiinteistdjen 491-467-19-9,
491-467-5-31 ja 491-467-18-63 alueelle.

Puolustusvoimilla ei ole kommentoitavaa lausuntopyynnon mukaisesta
aurinkoenergiahankkeesta.

Yhteystiedot
1.Logistiikkarykmentti vastaa alueidenkayttéon ja kaavoitukseen liitty-
vistd Puolustusvoimien lausunnoista Etela-Savon alueella. Lausunto-
pyynnot pyydetéan toimittamaan 1. Logistiikkarykmentin kirjaamoon
osoitteeseen: kirjaamo.1logr@mil.fi.
Rykmentin komentaja
Eversti Juha Ponto
Kiinteistopaallikko
FT Sanna Mantynen
1. Logistiikkarykmentti Puh. 0299 800 IY-tunnus 0952029-9
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Esikunta BV3436
KOUVOLA 1152/10.02/2025
Tama asiakirja on sahkoisesti allekirjoitettu.
LITTEET
JAKELU Mikkelin kaupunki

Mikkelin kaupunki, kaavoitusinsinéori Minna Frosti
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MIKKELIN KAUPUNKI
Asumisen ja toimintaympariston palvelualue
Maankaytto ja kaupunkirakenne, Minna Frosti

Mikkelin seudun ympdristépalvelujen lausunto Suursuon aurinkoenergiahankkeen
suunnittelutarveratkaisusta, Pyorylantie 24, Mikkeli

Taustaa

Mikkelin kaupunki on pyytanyt Mikkelin seudun ymparistépalvelujen lausuntoa Suursuon AE-hankkeen
suunnittelutarveratkaisua varten. Lausuntoa pyydetdan 26.2.2025 mennessa. Nordic Generation Oy hakee
MRL 137 §:n mukaista suunnittelutarveratkaisua noin 90 ha laajuisen aurinkovoimalaitoksen rakentamiseen
Mikkelin kaupungin koillisosaan. Hanke ei edellytd YVA-menettelyd. Hankealue on jaettu kolmeen
paneelialueeseen, joiden yhteenlaskettu teho on noin 72 MWp. Hankealueesta on tehty luontoselvitys,
mustaliuskeselvitys ja alustava vesienhallintasuunnitelma, jota tarkennetaan tarvittaessa.

Aurinkopaneelien perustamistapavaihtoehtona on kayttia kelluvaa perustusratkaisua tai lydnti-/ruuvipaalua.
Kelluvassa perustuksessa hyodynnettdisiin betonipaaluja tai ratapolkkyjd, joiden varaan asennetaan
aurinkopaneelitelineet. Paalutuksen kaytto ei vaadi maa-ainesten vaihtamista. Hakemuksen mukaan
hulevedet imeytyvdt maaperain, eikd hankealueelle ole tarvetta rakentaa erityisid hulevesijarjestelyja. Alueen
kuivatus perustuu suunnitelman mukaan olemassa olevaan ojaverkostoon eikd uusia ojia kaiveta.
Hakemuksen liitteend olevaan vesienhallintasuunnitelmaan on merkitty paareitit, joita pitkin alueen kuivatus
tulee tapahtumaan.
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Kuva 4. Al itelma sahkénsiirtoreiteista.
Mikkelin toimipaikka Mantyharjun toimipaikka Kangasniemen toimipaikka
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Mikkelin seudun ympiristopalvelujen lausunto
Vaikutukset luontoarvoihin ja luontoarvojen huomioiminen:

Hanketta varten laadittu luontoselvitys on monipuolinen ja riittdva. Selvityksessa on havainnoitu kattavasti
eldin- ja kasvilajistoa ja luontotyyppejd. Selvityksessd havaitut arvokkaat luontokohteet ja lajihavainnot tulisi
viedd samalle karttapohjalle suunnittelualueen kolmen eri osa-alueen kanssa, jotta luontokohteiden ja
lajihavaintojen sijoittuminen suhteessa hankealueeseen olisi paremmin hahmotettavissa.

Hankealue on kasvilajistoltaan melko tavanomainen mutta alueella sijaitsee useita arvokkaita ja uhanalaisia
luontotyyppejd. Huomattavaa ovat myos laajat kanalintujen soidinalueet kaikilla kolmella osa-alueella, ja
havainnot lapinp6llosta (hankealueen laheisyydessa), hiiripollosta ja kalasddskestd. Luontoarvoiltaan
arvokkain ja monipuolisin on eteldisin osa-alue, jossa havaittiin hankealueen tarkeimmat lepakkoalueet (kaikki
Suomessa esiintyvét lepakkolajit ovat direktiivilajeja, joiden lisdantymis- ja levahdyspaikan havittdminen ja
heikentaminen on kielletty), useita arvokkaita elinymparist6ja (erityisesti Lylyjoen varsi) ja 4,4 ha kokoinen
metson soidinkeskus. Muita arvokkaita alueita ovat mm. Kaslampi ja kaikilta osa-alueilta havaitut teeren
soidinalueet.
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Kuva 25: Hankealueen eteldosan arvokkaat elinympéristét.
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Kuva 31: Suursuo, kartta ja selite.
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Kuva 31: Pélléhavainnot ja sddksihavainto ja kalasédksen pudonnut pesa.

Vihrein siirtyman hankkeet ovat tirkeitd, mutta ne eivdt saa heikentdd luonnon monimuotoisuutta ja niiden
merkitysta tulee tarkastella osana kokonaisarviointia hiilineutraalisuuden saavuttamisesta (ottaen huomioon
merkitys hiilinielujen poistumiselle) ja vaikutuksesta luonnon monimuotoisuudelle. Suunnittelualueella
tunnistetut luontoarvot tulee Ympiristdpalvelujen nikemyksen mukaan ottaa huomioon seuraavalla tavalla:
1. FEteliiselle osa-alueelle sijoittuu metson soidinkeskus, arvokas Lylyjoen varsi, hankealueen

merkittidvimmit lepakkoalueet, teeren soidinalue sekd muita yksittdisid luonnon monimuotoisuuden
kannalta arvokkaita elinympiéristojd. Eteldisin osa-alue tulisi jattdd aurinkopaneelirakentamisen
ulkopuolelle kokonaan, tai paneeleita on mahdollista sijoittaa vain pienelle alueelle eteldisen osa-

alueen pohjoispdihin. Lylyjoen rannat ja metson soidinkeskus tulee jattda kauttaaltaan luonnontilaan
reiluilla suoja-alueilla.

Metson ja teeren soidinalueiden huomioimisessa tulee noudattaa samoja suosituksia, mita

metsénhoidon suosituksissa kanalintujen soidinpaikoista sanotaan. Sekd metso ettd teerikannat ovat
Suomessa viime vuosina erityisesti Itd-Suomessa monin paikoin taantuneet ennen kaikkea
elinympiristéjen pirstoutumisen seurauksena. Suursuon alue on ilmeisen tirked soidinalue seka
metsolle etts teerelle. Pysyvit soidinalueet ovat erityisen tarkeitd molemmille lajeille. Metson ja
teeren soidinalueiden metsanhoidon suositukset on kuvattu luontoselvitysraportissa
yksityiskohtaisesti. Tamin lisdksi on huomioitava, etta soidinpaikkojen véliin on jatettdva vahintdan
100 metri levia kasittelemitén alue kdytavaksi, jota pitkin kanalinnut voivat siirtyd soidinalueelta
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toiselle. Metson ja teeren soidinalueiden ldheisyydessa ei tule tehda alueen raivaus- ja rakennustéiti
kevdilld metson ja teeren soidinaikaan.

3. Jotta teeren soidinalue tulisi turvattua, tulisi myos keskimmaisen osa-alueen itdosat jattia
luonnontilaan.

4. Kaslammen ympdristd, sekd lampea ymparoiva suo ettd Kaslammen ymparysmetsat, tulee jattas
luonnontilaan ja huolehtia, ettd lammen ja ympériston vesitalous ei muutu.

5. Aurinkopaneeleita ei tule sijoittaa luontoselvityksessa todetuille metsélain tarkeille elinympaéristdille
eikd muille luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaille kohteille. Ndiden ympérille tulee myés
jattaa riittdva suojavyohyke, jolla maankaytto tai alueen vesitalous ei muutu.

6. Luontoselvitys ei kata sahkonsiirtolinjojen alueita. Siltd osin, kun sdhkénsiirtolinjoja joudutaan
tekemaan uusiin kdytaviin, joista kasvillisuus poistetaan, tulee myés niilta alueilta olla kdytettavissi
luontoselvitystiedot. Esim. keskimmaiseltd osa-alueelta tuleva sdhkonsiirtolinja on suunniteltu
sijoitettavan siten, ettd se sivuaa alueella olevaa luonnonsuojelualuetta. Sdhkénsiirtolinjojen
sijoittaminen ja luontovaikutukset tulee arvioida tarkemmin.

Vaikutukset vesistdihin ja alueen vesitalouteen ja vesien johtaminen:

Hakemukseen liitetyn vesienhallintasuunnitelman mukaan alueen kuivatus ja vesien johtaminen tulee
perustumaan alueella jo nyt oleviin kuivatukseen ja veden johtamiseen kiytettaviin ojiin. Osa nykyisista
ojista suunnitellaan tasattavan huoltoon liittyvan kulun mahdollistamiseksi.. Alueelle suunnitellaan
rakennettavan rakentamiseen ja laitteiden huoltoon liittyvia teitd mutta niiden kokonaismaarasti ei ole
esitetty lausunnolle tulleessa suunnitelmassa tarkempaa arviota. Hankkeen rakentamisen aikaista ja kentin
kdyton aikaista ojavesikuormitusta suunnitellaan rajoitettavan tekniikalla jossa kiintoainekuormitusta
rajoitettaan suodatinkankaaseen perustuvalla hienainesverholla ja muuhun laadulliseen hallintaan pyritddn
uomaan rakennettavilla risupadoilla. Risupatojen toiminta perustuu veteen upotetun risunipun
pinnalle kehittyvadn biofilmiin. Alueelta purkaustuvan virtaaman tasaamiseen tilanteessa kun
siihen ilmenee tarvetta esitetddn kdytettdvan, varsinkin kuivatuslohkoilla jossa on happamia

valumavesid, kalkkikivimurskeeseen perustuvia pohjakynnyksia

Suunnittelutarveratkaisun yhteydessa esitetty suunnitelma vesienhallinnasta on vield yleispiirteinen
periaatekuvaus eika siind ole esitetty mittauksiin perustuvia laadullisia tai m3arillisia tietoja alueelta
purettavista ojavesien muodostumisesta. Arviota alueelta pois johdettavasta kuormituksesta
ldhtotilanteessa , rakentamisen aikaisessa tilanteessa ja toiminnan aikaisessa tilanteessa ei ole esitetty.

Hankealueelta pois johdettava valumavedet kulkeutuvat Hanhijidrveen. Hankkeessa antamassaan
lausunnossa Eteld - Savon ELY- keskus on arvioinut ettd Hanhijarven ekologinen tila on vaarassa heikentyi
hyvda huonompaan mikili vesimuodostumaan tuleva kuorma kasvaa eika vaikutuksia rajoittavia hoitotoimia
tehdd. Lausunnossaan ELY toteaa ettd kyseisen vesimuodostuman osalta merkittavimmat kuormituksen
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rajoittamistarpeet liittyvat ravinne- ja kiintoainekuormituksen lisdksi orgaanisen aineksen kuormituksen
ehkiisyyn sekd hankkeen rakennusvaiheen etta tuotantovaiheen aikana. Hankealueen vesien purkureitin
varrelle sijoittuu Vesilain suojaamia vesiluontotyyppeja (Kaslampi).

Esitetyn vesienhallintaan liittyvan yleissuunnitelman perusteella todetaan vesien hallinnasta esitetysta vesien
hallintaa koskevasta suunnitelmasta seuraavaa. Hankkeessa tullaan poistamaan puusto hankealueelta, minka
seurauksena hankealueella muodostuvan valunnan arvioidaan kasvavan pysyvésti. Hankealue on kooltaan
vesistokuormituksen muodostumisen kannalta merkittava. Alueella on paljon ojitetulle turvemaalle
muodostunutta metsidd mika lisd3 ravinnekuormituksen ja orgaanisen aineen kulkeutumisen riskid. Alueella
voi esiintyd myds happamien sulfaattimaiden tapaisia paikallisia geologisia esiintymia. Laadittava vesien
hallinnan toteuttamista koskeva suunnitelma tulee perustaa hankealueelta tehtavilld mittauksilla kerdttaviin
riittdviin selvityksiin ja maarallisessd vesien hallinnassa tulee varautua aluevarauksilla yms. virtaaman
tasaamiseen. Tdma on tarpeen alueelta purettavien valumavesien laadullisen hallinnan edellytystekijéiden
varmistamiseksi.

Hallinnollisena prosessina tarkempi kuvaus hankealueen vesienhallinnasta tulee esitettavaksi siind
vaiheessa kun hankkeesta esitettddn ELY -keskukselle lausuntopyynté vesitalousluvan tarpeen arvioimiseksi
tai ennen hankkeen toteuttamista ELY -keskukselle tehtavilld ojitusilmoituksella. Kummassakin tapauksessa
suunnitelma on esitettdva 60 vrk ennen hankkeen toiden kdynnistamista.

[Imoitukseen tai lausuntopyyntdon tulee liittda hankealueen vesienhallinta-ja vesiensuojelusuunnitelma
laadittuna sellaisella tarkkuudella, ettd ELY-keskus voi sen perusteella arvioida hankekokonaisuuden
mahdolliset vesistévaikutukset ja tarvittaessa kehottaa hanketoimijaa hakemaan hankkeelle vesilain mukaista
lupaa aluehallintovirastosta.”

Hankkeessa toteutettava maankdyttomuoto on Suomessa edelleen suhteellisien uusi, hanketyypin
ominaiskuormitus riippuu sekd paikallisista olosuhdetekijoistd ettd hankkeen toetutustavasta eika
hanketyypin ominaiskuormituksesta ole olemassa toistaiseksi kaytettavissa riittdvda seurantatietoa.
Naiden syiden vuoksi hankkeeseen liittyvassa selvilla olossa tulee varautua hankealueelta ympéristoon
johdettavan vesistékuormituksen seurantaan. Mikkelin seudun ympadristépalvelujen tiedossa ei ole
sellaisesta hankeen ldhialueilta ojavesistd tehdystd seurannasta jolla voidaan arvioida hankealueen
ominaiskuormitusta ldhtétilanteessa.

Tillaisessa tilanteessa hankkeesta aiheutuvia vesistdvaikutuksia voidaan arvioida luotettavasti kun
kuormituksen arviointiin liittyen tehddan ojavesien laadun tarkkailu ldhtétilanteesta ennen hankkeen
valmistelutdiden kdynnistymistd , tyonaikaisesta tilanteesta ja tuotannon aikaisessa tilanteessa. Tyypillisesti
jos muuta tietoa ei ole kaytettavissd ndytteenotto ojavesissd ajoitetaan ylivalumakausille kun maa on
padosin roudaton mutta valunta jatkuu vield runsaana . Muiden alueelta tehtavien vesiin liittyvien
mittausten ohella suositellaan perustamaan kullekin tuotantolohkon purkupisteelle mitta-asemat, jolta
voidaan arvioida/mitata alueelta purkautuvan ojaveden virtaamaa. Alueelta kerattyd virtaamatietoa voidaan
hyodyntda kasittelyjarjestelmén mitoitukseen ja virtaaman viivytystarpeen arviointiin. Toteutusta
koskevassa suunnittelussa on hyvd huomioida myos tulipalon yms. onnettomuustilanteessa tarvittavan
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jaahdytys/sammutusveden hankinta. Koska hankealueelta purkautuvan veden laatua ei ole entuudestaan
selvitetty suositellaan ainakin ensimmaiselld ndytekerralla otettavista ndytteista analysoitavan suhteellisen
kattava luettelo ojavesistd /hulevesistd suuremmilla hankealueilla tarkkailuissa tavanomaisesti tehtavia
analyyseja.

Lampotila, yms ndyetteenottotiedot

Sameus
Kiintoaine GF/C
Sdhkoénjohtavuus
Alkaliniteetti
pH

Variluku
Kokonaistyppi
Kokonaisfosfori
Kemiallinen hapen kulutus COD Mn
E. coli

Rauta
Mangaani

Haju

Kloridi

Arseeni (As)
Lyijy (Pb)
Kromi (Cr)
Elohopea (Hg)
Kadmium (Cd)
Nikkeli (Ni)
Vanadiini (V)
Rauta (Fe)
Kupari (Cu)
Sinkki (Zn)
Alumiini (Al)
Sulfaatti
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27.01.2025
Vastaanottaja Kohde
Suursuon aurinkopuisto
Mikkelin kaupunki 49146700190009
Kaavoituspalvelut Pydrylantie 24

Maaherrankatu 9-11
50100 MIKKELI

Eteld-Savon pelastuslaitoksen lausunto suunnittelutarveratkaisusta

Mikkeli S SPC Oy hakee maankaytt6- ja rakennuslain 137 §:n mukaista suunnittelutarveratkaisua noin
94 hehtaarin laajuisen aurinkovoimalaitoksen rakentamiseen Mikkelin kaupungissa sijaitsevalle
Suursuon alueelle. Hankkeelle haetaan suunnittelutarveratkaisun liséksi rakennuslupaa. Hanke ei
edellytd ymparistévaikutusten arvioinnista annetun lain mukaista YVA-menettelya.

Hankkeeseen ryhtyva on Nordic Generation Oy:n hallinnoima projektiyhtic Mikkeli S SPC Oy
(y-tunnus 3394742-8)

Hanke sijoittuu kokonaan kiinteistéille 491-467-19-9, 491-467-5-31 ja 491-467-18-63.
Lausunto on annettu seuraavien asiakirjojen perusteella (Lupapiste):

- Paapiirustukset, Sitema Oy 25.11.2024

- Lupapisteen aineisto

Lausuntonamme todetaan seuraavaa:

Pelastusviranomainen on antanut ennakkolausunnon (Sitema Oy) paloturvallisuusasioista 16.7.2024
(lausunto 3056), jossa olevat asiat tulee edelleen ottaa huomioon.

Suositellaan etta hankkeesta pidetaan viranomaispalaveri (viimeistaan rakennuslupavaiheessa),
jossa kdydaan paloturvallisuusasiat ja suunnitelmat lapi.

Etela-Savon pelastuslaitoksella ei ole huomautettavaa itse suunnittelutarveratkaisuun ja lausuu lisda
rakennuslupavaiheessa.

paloinsindori
Paunonen Juha

Etela-Savon Savonlinnan toiminta-alue paloinsinéori

pelastuslaitos Savonlinnan paloasema Paunonen Juha

Jaakarinkatu 16 , 50130 MIKKEL!} Laitaatsillantie 7 Puh: 044-794 3757

Puh: 0201 33 44 07 57170 SAVONLINNA juha.paunonen@etelasavonha.fi

etunimi.sukunimi@etelasavonha.fi
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Lausunto

Mujusentie 12

Asiointikunta Hakemuksen vaihe
Mikkeli Hakemus jatetty
Kiinteistétunnus Hakemus jatetty
| 491-467-5-31 10.12.2024
Asiointitunnus Kasittelija
LP-491-2024-01802 (Tyhja)
|
| S _ , S
'Hankkeen osoite Hakija
Mujusentie 12 Mikkeli S SPC Oy

Toimenpiteet

Poikkeamisen hakeminen

Lausunto
Lausunnon pyyntdpaiva !Kuvaus
| 25.08.2025 Ympéristopalvelut, ymparistonsuojelu
Lausunnon antopaiva 'Lausunnon antaja
26.09.2025 Kirjaamo Ymparistopalvelut

‘ Lausuntoteksti

Suursuon aurinkoenergiakentan suunnittelutarveratkaisuhakemusta on paivitetty siten,

ettd hankealueen etelaisin osa-alue on jatetty hankealueesta pois ja jaljelle jaaneista

| hankealueen osa-alueista lantisemman muotoa on muutettu siten, etta se ulottuu
aiempaa lannemmaksi (ja samalla Iahemmaksi Lylyjokea) ja pohjoisemmaksi.
Paivitettyyn hakemukseen on liitetty uusi sulfaattimaaselvitys, vesienhallintasuunnitelma
ja lepakkoselvityksen taydennys.

26.09.2025 14.25 Sivul /5



Ympéristépalvelut pitda hyvana, etta hankealueen etelaisin osa on jatetty hankkeen
ulkopuolelle. Luontoselvitysten perusteella hankealueen eteldisin osa vaikutti
luontoarvoiltaan rikkaimmalta. Kesallad 2025 tehdyssa lepakkoselvityksessa
hankealueelta ei tehty lepakkohavaintoja. Sulfaattimaaselvityksen perusteella
rikkipitoisuudet jaivat tutkituissa pisteissé alle toimenpiderajojen lukuun ottamatta pistetta
P6/3.8 m. Piste P6 sijaitsee hankealueen itdisemman (koillispuoleisen) osa-alueen
itareunalla. Jos syvalle ulottuvia maanmuokkauksia tehdaan pisteen P6 ldhell3, tulee
kaivumassojen kasittelyssa huomioida ohjeet happamien sulfaattimaiden vaikutusten
hallinnasta.

Hankealueen etaisyydeksi Lylyjoesta on hakemuksessa mainittu noin 30-100 metria.
Lyhimmillaén etaisyys on tilan Outilanmaa itapuolella kohdassa, jossa Lylyjoki tekee |
mutkan itdan. TAma alue on maaperatietojen perusteella hankealueen alavinta ja
kosteinta osaa. Turvemaalla tehdyt maaperéan muokkaukset aiheuttavat huomattavan
osan vesistdvaikutuksista. Ymparistopalvelut esitta, etta talla kohtaa suojaetaisyyden
kasvattamista Lylyjoen suuntaan edelleen harkitaan.

Kaslammen osalta tulee varmistaa, ettd lammen vesitalous ja vesiolosuhteet eivét
muutu.

Hankehakemuksessa ei ollut mainintaa siité, kuinka sahkdnsiirtoreittien tai hankealueen
ulkopuolelle rakennettavien uusien tieyhteyksien luontoarvot on selvitetty. Mikali
s&hkonsiirtoreitteja tai uusia tieyhteyksia rakennetaan alueille, joita hanketta varten

tehdyt luonto- ja ymparistoselvitykset eivét kata, tulee johto- ja tielinjauksen alueen
luonto- ja ymparistdvaikutuksia varten laatia tarvittavat selvitykset, ja arvioida johto- ja
tielinjausten luonto- ja ymparistévaikutukset. ‘

Alueelta koottavien ja johdettavien alueen kuivatusvesien hallinnan suunnitelmaa on
taydennetty 21.2.2025 annetun lausunnon aikaiseen suunnitelmaan nahden.
Hakemukseen liitetyn vesienhallintasuunnitelman perusteella alueen kuivatus ja vesien
johtaminen tulevat perustumaan alueella jo nyt oleviin kuivatukseen ja veden
johtamiseen kaytettaviin ojiin. Osa nykyisista ojista suunnitellaan tasattavan huoltoon
liittyvan kulun mahdollistamiseksi. Alueelle suunnitellaan rakennettavan rakentamiseen

ja laitteiden huoltoon liittyvia teita. Vesienhallinnan suunnitteluun liittyvien valuma-
alueiden, uomaverkoston ja rakenteiden kuvausta on osin tdydennetty. Suunnitelmaan

on lisatty myds yleissuunnitelmatasoinen tulvimismalli. llmeisesti kuitenkaan uusia ‘
maastomittauksia ei ole alueelle tehty.

Kokonaisuutena alueelta johdettavan vesimaéaran (valunta) oletetaan lisdantyvén
hankkeeseen liittyvien maankayttdmuutosten seurauksena nykyiseen maankayttéén
nahden mahdollisesti noin kaksinkertaiseksi. Hankkeen rakentamisen aikaista ja kentén
kaytdn aikaista ojavesikuormitusta suunnitellaan rajoitettavan tekniikalla, jossa toisaalta
varaudutaan tasaamaan osin kiinteilld ja osin saadettavilla rakenteilla eri valumalohkojen
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| virtaamahuippujen tasaamiseen (pohj_apatoja, kitkapatoja kuten ojakatkoja j; risupatoja
ja sdadettavia patoja kuten munkkityyppiset settipadot).

Taydennetyssa yleissuunnitelmassa on esitetty myds yleissuunnitelman tasoisesti em.
rakenneosien vaikutuksena syntyvia prosessityyppisia osia, kuten paisteputkijaksoja ‘
ojauomaan, ojakatkoja ja risupatoihin muodostuvia biosuodattimia. ‘
Suunnittelutarveratkaisun yhteydessé esitetty suunnitelma vesienhallinnasta on viela
yleispiirteinen periaatekuvaus, eika siina ole esitetty mittauksiin perustuvia laadullisia tal
maarallisia tietoja alueelta purettavien ojavesien muodostumisesta. Mittauksiin
perustuvaa arviota alueelta pois johdettavasta kuormituksesta lahtdtilanteessa,
rakentamisen aikaisessa tilanteessa ja toiminnan aikaisessa tilanteessa ei ole esitetty.

Hankealueelta pois johdettavat valumavedet kulkeutuvat Hanhijarveen. Hankkeesta
antamassaan lausunnossa Etela - Savon ELY- keskus on arvioinut, etta Hanhijarven
ekologinen tila on vaarassa heikentya hyvaa huonompaan, mikali vesimuodostumaan
tuleva kuormitus kasvaa eika vaikutuksia rajoittavia hoitotoimia tehda. Lausunnossaan
ELY toteaa, etta kyseisen vesimuodostuman osalta merkittavimmat kuormituksen
rajoittamistarpeet liittyvat ravinne- ja kiintoainekuormituksen liséksi orgaanisen aineksen
kuormituksen ehkaisyyn seka hankkeen rakennusvaiheen etté tuotantovaiheen aikana.

Esitetysta vesienhallintaan liittyvasta yleissuunnitelmasta todetaan seuraavaa:
Hankkeessa tullaan poistamaan puusto hankealueelta, minka seurauksena
hankealueella muodostuvan valunnan arvioidaan kasvavan pysyvasti. Hankealue on
kooltaan vesistokuormituksen muodostumisen kannalta merkittédva. Alueella on paljon
ojitetulle turvemaalle muodostunutta metsaa, minka poistaminen lisda
ravinnekuormituksen ja orgaanisen aineen kulkeutumisen riskié. Laadittava
vesienhallinnan toteuttamista koskeva suunnitelma tulee perustua hankealueelta
tehtavilla mittauksilla kerattaviin riittaviin selvityksiin ja maaréllisessa vesien hallinnassa
tulee varautua aluevarauksilla yms. virtaaman tasaamiseen. Tima on tarpeen alueelta
purettavien valumavesien laadullisen hallinnan edellytysten varmistamiseksi.

Hallinnollisena suunnitelmana tarkempi kuvaus hankealueen vesienhallinnasta tulee
esitettavaksi siind vaiheessa, kun hankkeesta esitetdan ELY -keskukselle lausuntopyynté
vesitalousluvan tarpeen arvioimiseksi tai ennen hankkeen toteuttamista ELY
-keskukselle tehtavalla ojitusilmoituksella. Kummassakin tapauksessa suunnitelma on
esitettava 60 vrk ennen hankkeen tdiden kdynnistamista. limoitukseen tai
lausuntopyyntdén tulee liittdd hankealueen vesien hallinta- ja vesiensuojelusuunnitelma
laadittuna sellaisella tarkkuudella, ettd ELY-keskus voi sen perusteella arvioida
hankekokonaisuuden mahdolliset vesistévaikutukset ja tarvittaessa kehottaa
hanketoimijaa hakemaan hankkeelle vesilain mukaista vesitalouslupaa lupa- ja
valvontavirastosta.

Hankkeessa toteutettava maankayttdmuoto on Suomessa edelleen suhteellisien uusi ja
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hanketyypin ominaiskuormitus riippuu seké paikallisista olosuhteista ettd hankkeen l
toteutustavasta. Hanketyypin ominaiskuormituksesta ei ole kaytettavissa toistaiseksi
riittdvaa seurantatietoa. Naiden syiden vuoksi hankkeeseen liittyvassé selvilla olossa
tulee varautua hankealueelta ympéristdon johdettavan vesistdkuormituksen alustavaan
selvittamiseen. Mikkelin seudun ymparistopalvelujen tiedossa ei ole sellaista hankeen
lahialueilta ojavesista tehtyé seurantatutkimusta, jolla voitaisiin arvioida hankealueen
ominaiskuormitusta lahtétilanteessa.

Kuormitustarkkailu on mainittu kasitteena lausunnolia olevassa suunnitelmassa
(vesistotarkkailu) mutta sen siséllésté ei ole esitetty tarkempia tietoja. Mikkelin seudun
ymparistdpalvelut katsoo, ettd hankkeen aiheuttaman muutoksen arviointi alueelta
johdettavassa vesistokuormituksessa tulisi kdynnistda hankealueen valtaojista
/padauomista tehtavalla 1ahtétiedon keraamiselld (Iahtétilannemittaus) hyvissa ajoin
ennen kuin alueelle haetaan rakentamista koskevaa lupaa. Silloin riittavan kattava
lahtétilannetta koskeva selvitystieto erilaisiin viranomaisarviointeihin on kaytettavissa
my&s muissa myohemmissa hanketta koskevissa hallintovaiheissa. Kasilla olevan

| hankkeen tyyppisessa tilanteessa hankkeesta aiheutuvia vesistévaikutuksia voidaan ‘

arvioida luotettavasti sitten, kun kuormituksen arviointiin littyen tehdaan ojavesien
laadun tarkkailu lahtétilanteesta ennen hankkeen valmistelutdiden kaynnistymista, ‘

' tydnaikaisesta tilanteesta ja tuotannon aikaisessa tilanteessa. Tyypillisesti, jos muuta

tietoa ei ole kaytettavissa, naytteenotto ojavesissa ajoitetaan ylivalumakausille, kun maa
on padosin roudaton mutta valunta jatkuu viela runsaana. Muiden alueelta tehtavien
vesiin liittyvien mittausten ohella suositellaan perustamaan kunkin tuotantolohkon
purkupisteelle mitta-asemat, joilta voidaan arvioida/mitata alueelta purkautuvan ojaveden
virtaamaa. Alueelta kerattya virtaamatietoa voidaan hyddyntaa kasittelyjarjestelman
mitoitukseen ja virtaaman viivytystarpeen arviointiin seka saataa alueen vesitasetta niin,
etta kasittelyrakenteet toimivat suunnitellulla tavalla. Toteutusta koskevassa
suunnittelussa on hyva huomioida myds tulipalon yms. onnettomuustilanteessa
tarvittavan jadhdytys-/sammutusveden hankinta.

Koska hankealueelta purkautuvan veden laatua ei ole entuudestaan selvitetty,
suositellaan ainakin ensimmaiselld naytekerralla otettavista naytteista analysoimaan
suhteellisen kattava maara parametreja: lampdétila, sameus, kiintoaine (GF/C),
sahkdnjohtavuus, alkaliniteetti, pH, variluku, kokonaistyppi, kokonaisfosfori, kemiallinen
hapen kulutus (COD Mg), mangaani, E. coli, rauta (Fe), haju, kloridi, arseeni (As), lyijy
(Pb), kromi (Cr), elohopea (Hg), kadmium (Cd), nikkeli (Ni), vanadiini (V), kupari (Cu),
sinkki (Zn), alumiini (Al), sulfaatti.

Hanna Pasonen ja Heikki Tanskanen, Mikkelin seudun ymparistopalvelut

Lausuntotieto 'Liitteet
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1. Hankkeen kuvaus

Taman Mikkelin vesienhallintasuunnitelman on laatinut Sitema Oy. Tekijand on Eemeli Heinimaa, Lauri
Tervaniemi, Jari Honkapuro ja tyon laadunvarmistajana Tommi Kujala. Ty6 koskee Suursuon aurinkovoimalaa
ja on toteutettu Nordic Generation Oy:n tilauksesta.

1.1. Suunnittelukohteen yleiset tiedot

Nordic Generation Oy suunnittelee 101 hehtaarin laajuisen aurinkovoimalaitoksen rakentamiseen Mikkelin
kaupungissa sijaitsevalle Suursuon alueelle. Suunniteltu hankealue sijaitsee noin 16 km Mikkelin keskustasta
koilliseen. Hankealue on jaettu kahteen paneelialueeseen. Alueen itdpuolella, noin 1 km etdisyydelld kulkee
Fingrid Oyj Visulahti — Huutokoski 110 kV wvoimalinja, johon aurinkovoimala on tarkoitus kytkea
johdonvarsiliitynnalla. Hanke sijoittuu kokonaan kiinteistoille 491-467-5-31 ja 491-467-18-63.

Hulevesiselvityksessd tarkastellaan hankealueen maankdytén muuttumisesta aiheutuvia hydrologisia
vaikutuksia alueella. Lisdksi huomioidaan myos hankealueen ulkopuolisia olosuhdetekijoitd sekd alueella
muodostuvien hulevesien virtausreittien vastaanottokykyad ja vesistdjen herkkyyttd. Olosuhdetekijoina
huomioidaan topografia, maaperdolosuhteet, tulvariskit, hankealueen sijoittuminen nykyisiin
pintavaluntavesien reitteihin seka ylapuolisten valuma-alueiden vesienjohtamisen tarpeet alueella.

Tyoéhon ei ole sisadltynyt hydraulista mallinnusta, maastomittauksia. Ty6é on toteutettu
paikkatietotarkasteluna.

Suunnitelmassa on kaytetty koordinaattijarjestelmaa ETRS-TM35FIN ja korkeusjarjestelmaa N2000.

1.2. Suunnittelussa noudatettavat ohjeistukset
Lahtotiedot ja kdytetyt ohjeistukset:

e SCALGO Live-ohjelmisto (valuma-alueiden ja -reittien seka tulva-alueiden maaritys)
e Tilaajan toimittamat ldhtGaineistot

e Luontoselvitys (Finnsurvey 2024)

e lImatieteenlaitos.fi

e Metsdanhoidonsuositukset.fi

o Vesilfi
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Kuva 1. Hankealueen sijainti.
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2. Hulevesien hallinnan ldhtokohdat
2.1. Nykytilanne, selvityskohde osana laajempaa valuma-aluetta
2.1.1. Purkuvesisto, valuma-alueet ja virtausreitit

Hankealueen lantiset valuma-alueet purkavat hankealueen pintavedet Lylyjoen kautta Hanhijarveen. Muut
valuma-alueet purkavat pintavedet paikallisen ojitusyhteison ojiin, joita kautta vedet lopulta paatyvat myos
Hanhijarveen. Alue sijaitsee siis kokonaan Hanhijarven valuma-alueella (kuva 2 ja 3).

Hankealueen olemassa oleva vesienhallinta perustuu metsaojitukseen. Alueella on karttatarkastelun ja
maanpinnan korkopisteiden mukaan ojia, joiden pohjien korkeudet vaihtelevat syvastd matalaan
maanpintaan nahden.

Hankealueella on suoritettu kesdlla 2024 maastokadynti. Alueella maastokdynnin ajankohdan aikana ojat
olivat hyvin toimivia ja kuivatuksen osalta hyvassa kunnossa.

Subntaus \;
‘K

‘a"k

L L

» Z © vSuopelto

Kuva 2. Hankealueen osavalumaalueet (Scalgo).
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Kuva 3. Hanhijérven valuma-alue.

2.2. Tulvareitit ja alueet

Alueella ei ole laadittu virallista tulvakartoitusta. Historiallisesti kovin sadetapahtuma vuoden 1961 jdlkeen
oli vuonna 2014 satanut 65 mm vuorokaudessa, joten kdytetdan tata tulva tarkastelussa.

SCALGO Live-ohjelmiston avulla suoritetun pintamallitarkastelun perusteella 65 mm sadetapahtumalla
alueella kerdantyy vetta Kaslampeen ja lansipuolisen hankealueen kaakkoisosaan. Hankealueen
tulvariskialueiden yleispiirteinen kartoitus on esitetty oheisessa kartassa. (kuva 4.) Tarkastelu on tehty
mallilla, jossa vesi ei imeydy maaperaan, jotta saavuitetaan adrimmainen skenaario. Todellisuudessa suuri
osa vedestd imeytyisi ja tulviminen olisi vahaisempaa.
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Kuva 4. Hankealueen nykyinen ojaverkosto, virtaussuunnat ja veden keréiéintyminen 65 mm sateella, kun maanpinta ei
suodata vettd (Scalgo).
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Yksityiskohta 1. Vettd kerddntyy luonnolliseen painanteeseen maksimissaan 15 cm syvyydelld.
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Yksityiskohta 2. Kaslampi varastoi vettd tulvissa.

Tarkastelun perusteella aurinkopuiston hankealueella ei tapahdu merkittavaa tulvimista. Tulviminen pysyy
pitkalti nykyisissa uomissa ja maanpinnalla tulviminen aiheuttaa maks. 15 cm syvid latakoita. Naista ei ole
vaaraa kastumiselle herkille rakenteille.

2.3. Vedenlaatu

Pintavesien ekologinen tila on Lylyjarvessa ja Hanhijarvessa hyva vuonna 2022, joten voidaan olettaa, etta
Lylyjoen vedenlaatu on myds hyva. Lylyjarvi ja Hanhijarvi ovat molemmat tyypiltddn matalia
runsashumuksisia jarvia (MRh). Fosforin ravinnekuormitus on Lylyjoessa erittdin merkittavd ja typen
ravinnekuormitus silmallapidettava (www.vesi.fi/karttapalvelu).

2.4. Luontoarvot

Alueelle on tehty luontoselvitykset vuoden 2024 aikana. Raportissa esitetyt suositukset on otettu huomioon
ja hankealue on rajattu luontoarvoja kunnioittaen. Vesilain tarkoittamia elinymparist6ja hankealueella, tai
sen valittdmassa laheisyydessa ovat Lylyjoki ja Kaslampi, jotka molemmat sijaitsevat kokonaan hankealueen
ulkopuolella, mutta hankealueen valuma-alueella (Luontoselvitys Finnsurvey 2024).

2.5. Maapera ja topografia

Geologian tutkimuskeskuksen 20k-aineiston mukaan hankealueilla pinta- ja pohjamaalajeina on
rahkaturvetta, saraturvetta, hiekkamoreenia/soramoreenia seka pieneltd osin kalliomaata.
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Kuva 4. Hankealueen maaperdi.

Hankealue on topografialtaan pddosin melko tasaista. Maanpinnan korkeusmallista ja maastokartasta
voidaan havaita alueella pienid korkeusvaihteluja. Koko alueen korkeusvaihtelu on noin 113 metristd 120
metriin merenpinnasta, eli noin 8 metria.
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Kuva 4. Varjostettu korkeusmalll hankealueesta
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2.6. Mustaliuske-esiintymat

GTK:n avoimen kartta-aineiston perusteella alueen ladhist6lla sijaitsee GTK:n tulkitsemia mustaliuske-
esiintymia. Hankealueella on tehty vuonna 2024 mustaliuskeisiin liittyvia tutkimuksia, joissa ei havaittu
viitteitd mustaliuskeista. Hankealueella on tarkoitus tehdd vuoden 2025 aikana jatkotutkimuksia
mustaliuske-esiintymista. Mustaliuskeet huomioidaan jatkosuunnittelussa ja rakentamisen aikana, jolloin
pyritdan siihen, ettei rakentamisen aikaiset vaikutukset kohdistuisi niihin, etteivat ne paasisi kosketuksiin
ilman kanssa.

0 500 1000 m
B

© GTK 2025

Kuva 5. GTK:n Mustaliuske-esiintymien kartta.
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3. Selvityskohteen maankaytto
3.1. Nykyinen maankaytto

Hankealueen nykyinen maankdyttd on pdaasiassa metsataloutta.

3.2. Maankdyton muutokset

Hankealueelle on suunniteltu aurinkopaneeleja ja muita aurinkovoimalan edellyttamia rakenteita, kuten
muuntamoja, inverttereitd ja maakaapeleita, seka huolto- ja pelastusteitd. Naitd varten alueen nykyinen
puusto ja kannot tullaan poistamaan, jotta maanpinnasta saadaan tasainen edelld mainittujen
komponenttien asennukseen.

3.3. Maankadyton muutosten vaikutukset tontilla muodostuviin hulevesiin

Muodostuvien hulevesien kannalta maankaytollda on suuri merkitys. Pintavalunta kasvaa paikallisesti noin
kaksinkertaiseksi, kun vetta sitova metsa kaadetaan ja tilalle tulee aurinkovoimala. Rakentamisen aikainen
kiintoaines- ja ravinnekuormitus Lylyjokeen ja ojitusyhteis66n kasvaa. Aurinkovoimalan kayttdvaiheessa
kuormitus Lylyjokeen ja ojitusyhteisoon ei ole merkittava.

3.4. Vesitaloudelliset muutokset

Hankealueen hulevesien lahtotilanteen olosuhteet on esitelty taulukossa 1 ja taulukossa 2 esitetty
maankaytdon muutosten jalkeen. Maankdyton muutokset nakyvat pintavaluntakertoimessa, joka on esitetty
taulukoissa. Valuma-alueet on esitetty kuvassa 2. Oheisissa laskelmissa on pyritty huomioimaan paikallisten
olosuhteiden vaikutus pintavaluntakertoimeen, joka on aina aluekohtainen ja paikallisiin olosuhteisiin
perustuva. Vaikuttavia olosuhdetekij6itd maankdayton muodon lisdksi ovat mm. maaperd ja sen
vedenlapaisevyys, pintakasvillisuuden maara ja pinnan muodot ja korkeuserot.

PINTAVALUNTAKERROIN TAULUKKO LAHTOTILANNE MIKKELI

VAL VA2 VA3 VA4 VA5 VAB VA7 VAB
Osavaluma-alueiden
kuvaus
Ha Ha Ha Ha Ha Ha Ha Ha
[%] 109,4|[%] 135 [%] 59 [%] 59| [%] 245 [%] 69 [%] 41 [%] 24
Maankaytén
0,2 153%| 16,6134 19,2%| 2,5935| 10,5% 0,619 0,0%| 0,0017( 251%)| 6,1467 0,09 0,0013 0,99 0,0346 0,7%| 0,0172
0,2 749 8,1545| 11,8%| 1,5893 7,2%| 04281 1,8%| 01044 1249%| 3,0533 0,49 0,0285| 27,79 1,1292| 99,3%| 2,4165
0,1/ 749%| 82,0386 69,0%| 19,3153 82,3%| 4,8701| 98,2%| 58098 62,5%| 153362) 9949 6,869 71,49 2,9063 b 0
e 0,5 049 0,3992 0,0%| 0,0012 0,0 % 0 0,0 % 0 0,0 % 0 0,29 0,0146 0,09 0 0
Pelto, niitty| 0.2 1,89 1,9617 0,0 % 0 0,0 % 0 0,0 % 0 0,0 % 0 0,09 0 0,09 0 0
TOPOGRAFIA
1 i 1 1 i 1 i 1
1=tasainen 2=rinne
kka rinne
MAAPERA
1=Sora,Hiekka,Turve 1 1 1 1 1 1 1 1
Pintavaluntakerroin
0,13 0,13 0,12 0,10 0,14 0,10 0,13 0,20

Taulukko 1. Valuntakertoimet ennen rakentamista.
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PINTAVALUNTAKERROIN TAULUKKO RAKENTAMISEN JALKEEN MIKKELI
VAL VA2 VA3 VA4 VA5 VAB VA7 VA8
Osavaluma-alueiden
kuvaus Ha Ha Ha Ha Ha Ha Ha Ha
[%] 109,4([%] 135 [%] 59| [%] 59| [%] 24,5 [%] 69| [%] 41 %] 2,4
Maankayton
jakautuminen
Paljas maa 02| 153%| 16,8134 19,2%| 2,5935| 105% 0,619 0,0017| 25,1%| 6,1467 0,0%| 0,0013 0,9%| 0,0346 0,0% 0
Puisto 0,2 51% 5,5319 0,0%| 0,000 0,0% 0 0,001 9,1%| 2,2268 0,0% 0 27,5%| 11173 04%| 0,0106
Metsd 04| 374%| 41,0231 24%| 03282 0,0% 0 0,2784] 13,7%| 3,3502 0,6%| 0,0398] 257%| 1,0448 8,8%| 02139
Pelto, niitty| 0,2| 41,8%| 458207 784%| 10,5775 B89,5%)|) 5,2992 5,6362) 52,2%)| 12,7618| 99,4%| 6,6723| 46,0%| 11,8716 90,8%| 2,2102
Soratie 0,5 0,2%| 0,1786 0,0% 0 0,0% 0 0 0,0%| 0,0004 0,0% 0 0,0%| 0,000 0,0% 0
TOPOGRAFIA
i i 1 i 1 1 1 1
1=tasainen 2=rinne
3=jyrkké rinne
MAAPERA
1=Sc|a,Hie\::I(a,TL|r?re 1 1 1 1 1 1 1 1
2=Moreeni 3=Savi,
Siltti, Kallio
Pintavaluntakerroin
0,16 0,20 0,20 0,20 0,19 0,20 0,17 0,19

Taulukko 2. Valuntakertoimet rakentamisen jilkeen.

Hankealueen eri osa-alueiden pintavaluntakertoimet kasvavat hankealueilla 2-kertaiseksi. Muutokset
valuntakertoimissa johtuu metsaalueiden poistamisesta.

Virtaama
Lahtotilanne Rakentamisen jalkeen
Osa-alue c Intensiivisyys A Q C1 Q1 (m®/s) |Q muutes
VA1 0,13 0,000018 1093926,0| 2,477086 0,17| 3,391542| 1,369166
VA2 0,13 0,000018 134993,0| 0,318362 0,22| 0,52867| 1,660554

Taulukko 3. Mitoitusvirtaamien kasvu valuma-alueilla 1 ja 2, 10-vuoden vdlein toistuvalla rankkasateella.

Tarkastellaan vain hankealueen lapi kulkeva valtaojan virtaama, koska muilla alueilla ei ole selkeaa yksittaista
kuivatusojaa, vaan vedet hajaantuvat tehokkaasti pieniin ojiin. Valtaojassa virtaama (Q) kasvaa noin 37 %.
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4. Esitys hulevesien hallinnan toteuttamisesta
4.1. Hulevesien hallinnan tarpeet ja tavoitteet

Hankealueen hulevesien muodostumisen olosuhteisiin on tulossa muutos. Pintavalunta lisdantyy
paneelialueilla noin kaksinkertaiseksi. Alueella muodostuva pintavalunnan kdyttaytyminen vastaa vastaaville
olosuhteille tyypillistd maa- ja metsatalousalueiden vesitasapainoa myos maankayton muutoksien jalkeen.
Alue ei my6skaan kuivu, koska vesid pyritaan pidattamaan alueella ennen pois valumista ja ojien syvyytta ei
muuteta.

Kappaleessa 2.2 tehdyn tulvatarkastelun perusteella hankealueella tulviminen on pienta ja kastumiselle
herkat rakenteet ovat turvassa.

Lylyjokeen ja Kaslampeen pidetdan riittava etaisyys ja suoja-alue. Lylyjokeen 30 metria ja Kaslampeen yli 100
metria.

Ojien vedenpintaa ei lasketa nykyisesta, talla varmistetaan, ettei mahdolliset mustaliuske-esiintymat paase
kosketukseen ilman kanssa ja happamoidu taten. Turvealueilla ojien pintaa tulee mahdollisuuksien mukaan
nostaa orgaanisen kuormituksen vahentamiseksi.

Rakentamisen aikaiset pintavaluntavedet sisaltavat kiintoainesta ja siten vesien maarallinen ja laadullinen
hallinta on toteutettava koko rakentamisen ajaksi, mika edellyttda rakenteiden toteuttamista ennakoivasti.

4.2. Hulevesien kuormitus

Puuston poistaminen lisda pintavesien valuntaa alueilla. Maaperd on turvetta ja pienempid palstoja
moreenia. Puuston poistaminen lisdd pintavaluntaa ja mahdollista kiintoainesta rakentamisen aikana.
Lylyjoen ja Kaslammen suoja-alueella oleva turve suodattaa kuitenkin hulevesia tehokkaasti. VA1 ja VA2
valtaojan virtaama kasvaa 30 % ja edellyttaa viivytysta, jotta kiintoaines voi laskeutua.

Rakentamisaikana kuormitus on suurempaa kuin aurinkovoimalan toiminta-aikana, jolloin kuormitus
pienenee.

Nykyinen fosforin ravinnekuormitus on Lylyjoessa erittdin merkittava ja typen ravinnekuormitus
silmallapidettava (www.vesi.fi/karttapalvelu).

Lylyjokeen ja Hanhijarveen kohdistuu orgaanista kuormitusta (humus). Kuormitus aiheuttaa happikatoa ja
veden tummumista Hanhijarvessa ja Lylyjoessa. Orgaanisen aineksen kuormitus tulee pysymaan nykyisella
tasolla tai vahenemaan kun ojien pintaa nostetaan turvealueilla.

Aurinkopaneelit eivat sisalla haitta-aineita, jotka vaikuttaisivat huleveden laatuun.

4.3. Hallintaratkaisut

Hankealueen olevasta ojituksesta osa jaa sellaisenaan vastaamaan alueen kuivatuksesta (esitetty sinisilla
viivoilla suunnitelmapiirustuksessa). Muilta osin ojat peitetdadn ja tasataan ymparistén maanpinnan tasoon
paikalla olevilla maa-aineksilla. Paneelikenttdalueen ojien peitolla varmistetaan rakennus- ja
vuosihuoltoaikainen kulkukelpoisuus alueella ja veden suodattuminen alueilla. Lylyjokeen jatetaan riittava
suojaetaisyys 30 metrid ja Kaslampeen vahintadan 100 metria.

Ojaston osalta voidaan tehda normaaleja huoltotoimenpiteitd, kuten kasvillisuuden poistoa.
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Suosittelemme valtaojiin tehtavaksi moniportaista vesienhallintaratkaisun rakentamista. Ratkaisu sisaltaa
pohjapadot sekd munkkipadot ja risupadot suunnitelmapiirustuksen mukaisesti. Pohjapatojen ensisijainen
tarkoitus on pidattaa kentdn alueilta lahtevia kiintoainespdastoja ja porrastaa ojia virtaaman hidastamiseksi.
Munkkipadoilla voidaan sdadella ojien pintaa ja vahentda alapuolisten vesistdjen orgaanista kuormitusta ja
kiintoaineskuorimitusta. Munkkipatojen sijasta voidaan kayttda myos settipatoja.

Munkkipatojen alajuoksulle rakennetaan risupadot. Risusuodattimen teho perustuu veden alla olevien
risujen pintaan muodostuvan, limalevista koostuvan biofilmin kationinvaihtoon. Tama mahdollistaa myos
liukoisten ravinteiden pidattymisen veden virratessa alueen ojissa. Risusuodattimen asennuksessa tulee
huomioida, ettd se ei toimi ennen kuin biofilmi on muodostunut risujen pintaan. Tama kestada joitain
kuukausia asennuksesta. Vesiensuojelutehon varmistamiseksi risusuodattimet tulisi siis asentaa paikoilleen
joitain kuukausia ennen aurinkovoimapuiston rakentamisen aloittamista.

Vesistotarkkailua tulisi hankealueella tehdd sdannollisesti. Samalla varmistaa, ettd olemassa olevat
vesienhallintaratkaisut toimivat odotetusti. Munkkipatojen saatolevyn korkeus tulee arvioida. Huolehtimalla
vesienhallintaratkaisujen toimivuudesta ehkdistdan kiintoainespdastdjen paaseminen alapuolisiin
vesistdihin.

r \
_ \
AN \4\5\ fvf/

\ \o e :
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© Maanmittauslaitos Om 500 m
Hankealue ——Mm—————— w
Nykyinen Tieverkosto
Toimintaan j&ava oleva ojaverkosto MML:n aineisto ==
Tolvalan asutusalueen kuivatusyhtidn ojat -
pohjapato =
Risupato 1|
Ojakatkos

Kuva 6. Vesienhallintaratkaisujen sijainnit.
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1. Johdanto
Finnsurvey Oy sai toimeksiannon toteuttaa Mikkelin Suursuon aurinkovoimahankkeeseen
liittyvat luontoselvitykset kevaan ja kesan 2024 aikana. Suunnittelualue sijaitsee Mikkelin

koillispuolella ja alueen lansipuolella sijaitsevat Lylyjarvi ja Lylyjoki. Inventoitavaa alaa kertyi

Ly\y\aw\

1 1

N ES
| Pilkkasip
i )

L )
"
5 ad

Kuva 1: Mikkelin Suursuon aurinkovoimahankkeen alue.

Luontoselvityksen toteutuksesta maastossa ovat vastannet seuraavat henkilot:
Pesimalinnusto: Olli Vuori, linnustoasiantuntija.

Viitasammakko, liito-orava, metsakanalinnut, saukko ja lepakot: Jyrki Uotila,
Luontokartoittaja (EAT) ja Elina Enho, Luontoasiantuntija. (FinnTrek KY).
Luontotyypit ja kasvillisuus: Sari Kantinkoski, Luontokartoittaja (EAT), FM.

Raportin on koostanut keratyn aineiston pohjalta Sari Kantinkoski.

Maastotyoskentelyssa kaytetty menetelma kuvataan kunkin luontoselvitysosion yhteydessa.
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2. Metsakanalinnut

2.1. Menetelma

Metso ja teeri ovat lintudirektiivin (2009/147/EY) liitteessa |. Kansallisessa lainsdadanndssa
molemmat ovat riistalajeja’, joilla on metsastysasetuksessa (12.7.1993/666) maaritellyt
rauhoitusajat. Maankayttoon liittyvissd hankkeissa metsdkanalinnut on syyta huomioida, silla

hankkeilla voi olla vaikutuksia mm. metsakanalintujen lisdantymis- ja levahdyspaikkoihin. 2

Metsolla ja teerelld on ryhmasoidin kevaalla maalis-toukokuussa, jolloin ne kokoontuvat
lajityypillisille paikoille. Metson soidinpaikan keskus on tyypillisesti harvapuustoinen,
havupuuvaltainen metsikkd, kun taas teeret kokoontuvat avoimemmille paikoille, kuten
nevoille, jarven jaalle tai pelloille. Metson soitimen keskus voi olla kooltaan useita kymmenia
hehtaareja ja koko soidinalue kasittaa noin 300 hehtaarin alan, johon voi sisaltyd hyvin

moninaisia metsatyyppeja. Teerella on valjemmat elinympéaristovaatimukset, kuin metsolla. 3

Selvityksessa etsittiin metsakanalintujen ulostetta, jalanjalkia, siipijalkia, hakomismantyja ja
soidinpaikkoja. Soidinpaikat paikannettiin soidindania kuuntelemalla (soidinpaikat sijaitsevat
avoimilla alueilla ja soidindani kantautuu laajalle ymparistdon). Maastoselvitykset suoritettiin

aamu- ja iltahamarassa.

Teeren soidinta havainnoitiin kuulohavaintojen perusteella. Kukot keraantyvat tavallisesti
avoimelle paikalle, kuten nevalle, matala- ja harvapuustoisilla rameille, jarven jaalle tai
pellolle. Teeren vuotuisen elinpiirin koko on useita kymmenia hehtaareja, toisinaan jopa 200
hehtaaria. Teeret liikkuvat parvissa, jolloin saalistavien petojen havaitseminen on helpompaa

ja ne ruokailevat usein koivuryhmissa. #

Metsakanalintujen esiintymisen selvittamiseksi alueelle tehtiin maastoselvitykset

24.04.2024, 25.04.2024, 02.05.2024 ja 07.05.2024.

T Metséastyslaki 28.6.1993/615.
2Tolvanen, ym. 2023.

3 Lindenym. 2019.
4Lindenym. 2019.
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Metson soitimesta on seka kuulo- ettd nakdéhavaintoja, silla soidinkeskus sijaitsee
metsdautotien lahella. Teeren soidin havaittiin kuulohavainnolla, paikantamalla soidin
kukkojen pulputtavan dantelyn perusteella. Teeren soitimen tarkkaa sijaintia ei ollut
mahdollista varmistaa, silla teeri on varsin arka lintu ja pakenee paikalta, mikali ihminen
etenee peitteisessd maastossa liian lahelle. Soidin siis siirtyy tai hajoaa ennen kuin se on

mahdollista paikantaa tarkasti.

Taulukko 1: Selvitysajankohtien saatila.

Pvm. Lampotila Tuuli Lumen maara Pilvisyys
24.4.2024 -1-+3 3m/s Ocm-30cm Pilvista
25.4.2024 0-+5 3m/s 0Ocm-20cm Pilvista
2.5.2024 -2--3 0 Ocm Selkeaa
7.5.2024 -1--3 0 Ocm Pilvista

Kuva 2: Metséakanalinnuille ennalta arvioidut soveltuvat elinalueet.
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2.2. Tulokset

,,,,,,,

Jyam

Kuva 3: Soidintavia teeria kaikilla vihreilla alueilla. Metson soidin punaisella viivoituksella.

Kaikilla etukateistarkastelussa kanalinnuille soveltuviksi arvioiduilla paikoilla havaittiin
soidintavia teerid, mutta niiden yksilomaarasta ei saatu tarkempaa tietoa. Kaikki teeren
soidinhavainnot ovat kuulohavaintoja. Lisdksi hankealueen eteldosasta loytyi metson
soidinalue, joka on kuvassa 3 esitetty punaisella viivoituksella. Soidinalueen tuntumasta on

myos nakdhavainto naarasmetsosta (koppelo).

Kuva 4: Metson soidinalue. Kuva: FinnTrek Ky.
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3. Saukko

3.1. Menetelma

Saukko on EU:n luontodirektiivin 92/43/ETY liitteen Il ja IVa laji, ja on siten erityisesti suojeltu.
Kansallisessa lainsaadannossa saukko on riistalaji, ja sen suojelusta poikkeamiseksi
tarvitaan Suomen riistakeskuksen MetsL 41 a 8§ nojalla annettava poikkeuslupa. Saukko on
semiakvaattinen naataelain, joka kayttaa paasaantdisena ravintonaan kalaa, ayriaisia,
vesilintujen poikasia ja -munia. Saukko tarvitsee elinymparistokseen alueen, jossa on makeaa

vetta. Talvisin tarkeita ovat jokien sulana pysyvat virtapaikat.

Saukko voi pesia myos ihmisen vanhoissa rakennuksissa ja rakenteissa, kuten
myllynraunioissa tai romahtaneissa tierummuissa. Saukon synnytyspesaa on lahes
mahdotonta léytaa ilman naaraan radioseurantaa tai tietoa vanhasta pesapaikasta.
Suunnittelualueella toteutettu saukkoselvitys tehtiin yleisesti kaytetylla jalkiselvityksella,
jalkien (lumijalkien) ja ruokailualueiden selvittamisella. Saukkoselvitys suoritettiin kulkemalla

Lylyjoen ja luonnonsuojelualueen rajoittuvan ojan ymparistoa. °

Selvitysaikana alueella oli 0 cm - 25 cm lumipeite ja alueelle satoi lisaa lunta toisena
selvityspaivdna 5 cm. Maastoselvitykset tehtiin 24.04.2024 — 25.04.2024. Maastoselvityksen

aikana Lylyjoen virtaus oli voimakasta ja Lylyjoki tulvi voimakkaasti.

ANV

Kivisilnsuo.|

A etsad o/

Kuva 5: Saukkoselvityksen alueet.

5 Sulkava 2007.



Suursuo, Mikkeli | Finnsurvey Oy

3.2. Tulokset

Saukoista ei tehty ndkdhavaintoja. Saukkojen jalkia, jatdksia tai saalistusjatteita ei

havaittu.

Tuloksiin voi vaikuttaa Lylyjoen voimakas tulviminen poikkeuksellisen sateisen kevaan
vuoksi. Joki tulvi paikoitellen yli penkereiden, ulottuen pidemmalle turvekankaalla olevan

metsan puolelle. Tulva saattaa huuhtoa jaljet ja jatokset.

4. Viitasammakko

4.1. Menetelma

Viitasammakko on luontodirektiivin 92/43/ETY liitteen IVa laji, joka on artikla 12 mukaan
tiukasti suojeltu. Viitasammakon kaikki elamanvaiheet (kutu, nuijapaat, aikuiset sammakot),

seka lisdantymis- ja levahdyspaikat ovat siten suojeltuja.

Viitasammakkokartoitus tehddan luotettavimmin kuuntelemalla soidintavien koiraiden
aantelya. Otolliselle paikalle pysahdytaan noin 15 minuutin ajaksi kuuntelemaan
sammakoiden 8ania. Vaikka koiraat voivat olla &dnessa mihin vuorokaudenaikaan tahansa,
keskitettiin kartoitus illan, yon ja varhaisen aamun ajankohtaan, jotta taustamelu ja muut
aanet eivat haittaisi kuuntelua. Viitasammakon 8ani on tunnistettavissa sille ominaisesta
“pulputtavasta” dantelysta. Adntely paikannetaan viitasammakolle sopivaan vesistéon ja
samalla arvioidaan adnessa olevien koiraiden maara aanten suunnan, samanaikaisuuden ja

rytmin mukaan. ®
Kutupaikkojen etsinta tapahtui kdvelemalla potentiaalisia lisddntymisalueita pitkin ja
saannodllisesti kuuntelemalla, havainnoimalla potentiaalisten kutualueiden vesipinnoilla

liikehtivid sammakoita seka etsimalla sammakoiden kutupalloja.

Maastotyot tehtiin 2.-3.5.2024.

8 Nieminen & Ahola 2017 ja Jokinen 2012, seka Méakela & Salo 2023.
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Kuva 6: Viitasammakolle potentiaaliset alueet keltaisen rajauksen sisélla.

Taulukko 2: Viitasammakkokartoituksen saatila.

Pvm. Lampotila Tuuli Lumen maara Pilvisyys
2.5.2024 +2-+4 0 Ocm 0/8
3.5.2024 +10-+12 0 Ocm 4/8

4.2. Tulokset

Selvityksessa ei tehty havaintoja vitasammakosta.

5. Liito-orava
5.1. Menetelma

Liito-orava on EU:n luontodirektiivin liitteen IVa- laji ja sen lisdantymis- ja levahdyspaikkojen
havittaminen on siten kielletty. Liito-oravan tyypillinen elinympaéristo on varttunut
kuusivaltainen sekametsa, jossa on jareaa puustoa, kolopuita pesa- ja piilopaikoiksi, seka
lehtipuita ravinnoksi. Liito-orava tekee pesansa tavallisesti tikan kovertamaan koloon ja pesa
on usein haavassa. My0s risupesat ovat mahdollisia, samoin pontot voivat kelvata

pesapaikaksi. Liito-oravan lisdantymis- ja levahdyspaikkoja ovat pesintaan, paivan viettoon,
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levihtamiseen, suojautumiseen tai ravinnon varastointiin kytettavat puut, pontot tai
rakennusten osat. Lisdantymis- ja levahdyspaikkoihin sisaltyvat suojaa antavat puut ja
ruokailupuut siina laajuudessa, etta yksilo voi kayttaa elinpiirinsa lisdantymis- ja
levahdyspaikkoja menestyksekkaasti. Yhdella elinpiirilld on useita lisdantymis- ja

levahdyspaikkoja.

Liito-oravan esiintyminen metsaalueella voidaan kevaalla varmistaa kellanruskeista
ulostepapanoista, jotka ovat riittava osoitus siitd, etta alueella elaa liito-orav(i)a. Liito-oravan
esiintyminen voidaan todeta varmasti ainoastaan kevaalla, silld ndma talviset ulostepapanat
ovat havaittavissa kevaalla/alkukesalla lumitilanteesta ja maantieteellisesta alueesta riippuen
maalis-kesdkuussa (joskus jo tammi-helmikuussa). Kesalla tai syksylla ei asutultakaan
paikalta valttamatta léyda papanoita, ja talvella taas lumi usein peittaa papanat. Papanoita
kertyy yleensa eniten talven aikana kaytettyjen kolopuiden alle, mutta niita voi loytya myos
ruokailuun tai kulkureitteina kaytettyjen puiden alta. Puun juurenniskassa erityisesti kasassa

olevat papanat ilmaisevat paikan tarkeytta elinpiirin liito-oravalle. ’

Liito-oravan esiintymisen selvittdmiseksi alueelle tehtiin maastoselvitykset 24.04.2024 —
25.04.2024. Maastoselvityksilla alueilta tarkastettiin metsikdn isoimpien kuusten ja
lehtipuiden tyvet liito-oravan ulostepapanoiden ldytamiseksi seka kolopuiden ja risupesien

esiintyminen.

7 Mé&kela & Salo 2023, seka Ahopelto ym. 2021.
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Kuva 7: Liito-oravalle arvioidut potentiaaliset alueet.

5.2. Tulokset

Kuva 8: Liito-oravan papanoita pisteen kohdalla.

12
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Selvitysalueelta ei tehty havaintoja liito-oravan esiintymisesta. Selvitysalueen metsat ovat
paaosin mantyvaltaisia ja turvepohjaista metsaa eivatka ne siten ole liito-oravalle erityisen

soveltuvia elinymparistoja.

Selvitysalueen itapuolella sijaitsevalta luonnonsuojelualueelta lOydettiin liito-oravan

ulostepapanoita (vaaleanpunainen piste kuvassa 8), suurten haapojen tyvelta.

6. Lepakot

6.1. Menetelma

Kaikki lepakot ovat Suomessa rauhoitettuja ja luontodirektiivin liitteen IVa-lajeja (erityisesti
suojeltuja). Suomessa elavista ja sadnnollisesti tavattavista lepakoista elinvoimaisia ovat
pohjanlepakko, korvaydkko, vesisiippa, isoviiksisiippa ja viiksisiippa. Pikkulepakko on

luokiteltu vaarantuneeksi ja ripsisiippa erittdin uhanalaiseksi.®

Luonnonsuojelulaki kieltda luontodirektiivin liitteen IV a) lajeihin kuuluvien yksildiden
lisdantymis- ja levahdyspaikan havittdmisen ja heikentamisen. Suomi on myos ratifioinut
EUROBATS-sopimuksen, jonka mukaan muun muassa lepakoiden tarkeat ruokailualueet tulisi

ottaa huomioon maankaytdon suunnittelussa.

Kasidetektorin (taajuusmuuntimen) avulla tutkittiin 6iseen aikaan ennalta suunniteltu reitti
kuunnellen eri lepakkolajeille ominaisilla taajuuksilla. YO on lepakoiden saalistusaikaa, jolloin
ne ovat aktiivisia. Jos yd on sateinen tai kovin tuulinen, lepakot eivat lenna, koska
hyOnteisravintoa ei ole tarjolla.® Siippalajeja ei maastoselvityksessa ole aina mahdollista
erottaa luotettavasti toisistaan, silla niiden taajuudet ja aaniprofiilit ovat hyvin

samankaltaiset.

Maastoselvitykset suoritettiin paasaantoisesti kello 23:00 - 04:30 valisena aikana.

Jokaisella maastoselvityskerralla (ns. aktiivikartoitus) kaytiin kaikilla lepakoille sopivilla

8 https://laji.fi/taxon/list?target=MX.50471
9 Suomen lepakkotieteellinen yhdistys 2023.

13


https://laji.fi/taxon/list?target=MX.50471

Suursuo, Mikkeli | Finnsurvey Oy

elinymparistdilld. Elinymparistdjen lapikaynti jarjestys oli satunnainen. Elinymparistot
kierrettiin kadvellen ne lapi kattavasti pimean laskeutuessa. Varsinaisia tarkkailupisteita ei ole,
silla havainnointia tehtiin hitaasti kavellen. Ennen varsinaista kartoitusta tarkkailtiin
potentiaalisia paivapiiloja lepakoiden saalistamaan lahtda silmalla pitden. Maastossa
lepakoita havainnoitiin aktiivikartoituksessa detektoreilla (Pettersson Ultrasound Detector D
200). Lepakkojen esiintymisen selvittdmiseksi alueelle tehtiin 6 kpl maastokaynteja heina-
elokuussa 2024. Maastokaynnit keskitettiin heina- ja elokuuhun, koska silloin lepakoiden
aktiviteetti on korkeimmillaan.

-13.07.2024 - 14.07.2024

-21.07.2024 - 22.07.2024

-29.07.2024 - 30.07.2024

- 05.08.2024 - 06.08.2024

-12.08.2024 - 13.08.2024

-19.08.2024 -20.08.2024

Lepakot paikannettiin havaintopaikoilleen hydodyntden kannettavaa tablettia ja Karttaselain
Web-ohjelmaa. Aika- ja lajihavaintotietojen lisaksi kartoitusalueen yleistasoiset saatiedot
kirjattiin ylos kayntikertojen yhteydessa kartoituksen alussa ja lopussa. S@dmuuttujista
huomioitiin lampdtila °C, pilvisyys asteikolla 1/8 (taivas selked) - 8/8 (pilvessa), tuulen

voimakkuus aistinvaraisesti, sademaara asteikolla 0/3 (ei sadetta) - 3/3 (kova sade).

Maastoselvityskerrat olivat pdansaantoisesti sadolosuhteiltaan otollisia eli tyynia tai
heikkotuulisia, ldmpimia ja sateettomia, jolloin lepakoiden havaitsemiseen on optimaaliset

olosuhteet.

Taulukko 3: Lepakkokartoitusten saatila.

Paivamaara Lampdtila Tuuli Pilvisyys Sade
13.-14.7.2024 17-20 1m/s 0/8 0/3
21.-22.7.2024 17-20 2m/s 3/8 0/3
29.7.-30.7.2024 14-16 2m/s 4/8 0/3
5.8.-6.8.2024 10-12 2m/s 0/8 0/3
12.8.-13.8.2024 7-10 1m/s 0/8 0/3
19.8.-20.8.2024 6-10 0 1/8 0/3
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Lepakoille sopivia elinymparistoja oli tarkoitus seurata myos passiivitallentimen avulla (ns.
passiivinen kartoitus). Passiivitallentimen etu lepakoiden aktiivikartoitukseen on se, etté ne
tallentavat paikan lepakkoaania yhtajaksoisesti. Saatilan vaihtelulla ei siten ole niin suurta
merkitysta kuin aktiivikartoituksissa. Lisaksi pidemman aikaa paikalla tallentavat
passiivitallentimet todennakdisemmin saavat tallennettua myds harvalukuisten lajien aania,
mika parantaa tietoa alueen lepakkolajistosta. Lepakoiden havainnoinnissa oli aikomus
kayttaa AudioMoth 1.0.0 ultradanitallenninta. Passiivitallennin (1kpl) oli sijoitettuna Lylyjoen
varteen ja sita oli tarkoitus siirtdd myos muille potentiaalisille alueille. Siirron yhteydessa
havaittiin kuitenkin suurta epavarmuutta laitteen toiminnassa, eika kertyneista
nauhoituksista voitu paatella nauhoitusajankohtaa, jolloin aineisto ei ollut analysoitavissa

luotettavasti. Passiivilaitteen kaytosta oli luovuttava, silld korvaavaa laitetta ei ollut saatavilla.

Kuva 9: Etukateisarvioinnin perusteella alueet, joihin kartoitus keskitettiin.

Kuvassa 9 on esitetty alueet, joille lepakkokartoitus keskitettiin. Alueet valikoituivat muiden
kartoitusten yhteydessa tehdyn maaston havainnoinnin perusteella. Lentosuuntia oli
kaytanndssa mahdoton arvioida, silla paaasiallisesti havainnot olivat detektorin

danihavaintoja. Kaikkia yksiloita ei onnistuttu nakemaan.

Lepakoille tarkeat alueet jaetaan kolmeen luokkaan, jotka on esitelty tarkemmin Suomen

lepakkotieteellisen yhdistyksen tuottamassa kartoitusohjeessa 2023.
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YLuokka I: Lainsdadannolla suojellut kohteet. Lisdantymis- tai levahdyspaikka seké niiden
kéytélle kriittiset yhteydet. Havittdminen tai heikentdminen luonnonsuojelulain nojalla
kielletty. Luokan | alueella tarkoitetaan sitad kohdetta, jossa lepakoiden lisddntymis- tai
levdhdyspaikka sijaitsee.

Luokka lI: Erityisen tarkeéat kohteet. Ravinnonsaannin kannalta tarkeéa alue tai siirtymareitti.
Maankéaytéssa alueen arvo lepakoille tulee ottaa huomioon (EUROBATS-sopimus ja LSL 4 §
sekd MRL 28 §, 39 § ja 54 §). EUROBATS-sopimus velvoittaa jasenmaitaan suojelemaan
esimerkiksi lainsdadannolla lepakoita ja niiden tarkeita saalistusalueita ja siirtymareitteja.
Luokan Il alueet on Suomessa pyrittava sailyttdaméaan maankaytossa.

Luokka Ill: Monimuotoisuutta tukevat ja turvaavat kohteet. Muu lepakoiden kayttama alue.
Maankéaytésséa alueen arvo lepakoille tulee mahdollisuuksien mukaan ottaa huomioon.
Luokan Il lepakkoalue voi olla lepakoiden kédyttama saalistusalue, tai muu lepakoille tarkea
alue.”°

Raportin ldyddsten maarittelyssa on kaytetty edella olevaa alueiden kuvausta.

6.2. Tulokset
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Kuva 10: Kartoituksessa lepakoille tarkeiksi osoittautuneet paikat.

9 Suomen lepakkotieteellinen yhdistys 2023.
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Kuva 11. Pohjoispuolen metséautotie.

Kuvassa 11 on hankealueen pohjoispaassa sijaitseva metsaautotie, jonka varrella lepakoita

havaittiin seuraavasti:

05.08.2024 - 06.08.2024, pohjanlepakoita (Eptesicus nilssonii), useita yksiloita

19.08.2024 - 20.08.2024, pohjanlepakoita (Eptesicus nilssonii), useita yksiloita

Alue arvioitiin loppukesan ruokailualueeksi lepakoiden runsauden vuoksi. Lepakot siirtyvat
ravinnon perassa kesan kuluessa kohteelta toiselle.

Luokka Il

Kuva 12: Suninniemi.
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13.07.2024 - 14.07.2024, pohjanlepakko (Eptesicus nilssonii), yksi yksild.

21.07.2024 - 22.07.2024, siippalaji, useita yksildita.

05.08.2024 - 06.08.2024, pohjanlepakko (Eptesicus nilssonii), yksi yksilo, siippalaji useita
yksiloita.

Alue arvioitiin keskikesan ruokailualueeksi lepakoiden runsauden vuoksi. Lepakot siirtyvat

ravinnon perassa kesan kuluessa kohteelta toiselle.

Luokka Il.

Kuva 13: Suontaus, metsétie.

13.07.2024 - 14.07.2024, pohjanlepakoita (Eptesicus nilssonii), useita yksiloita,
siippalaji, useita yksiloita.

Alue arvioitiin lepakoiden kulkureitiksi, koska havaintoja tehtiin vain yhtena yona hetken
aikaa.

Luokka IlI

Kuva 14: Metséla, luonnonsuojelualue.
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05.08.2024 - 06.08.2024, pohjanlepakko (Eptesicus nilssonii), yksi yksild

12.08.2024 - 13.08.2024, pohjanlepakko (Eptesicus nilssonii), yksi yksilo

Alue arvioitiin lepakoiden kulkureitiksi satunnaisen havainnoin vuoksi.

Alue sijaitsee kuitenkin luonnonsuojelualueen vieressa, josta lOydettiin lepakoille soveltuvia
paivapiiloja.

Luokka Ill.

Kuva 15: Lylyjokivarsi ja metséautotie.

29.07.2024 - 30.07.2024, pohjanlepakko (Eptesicus nilssonii), yksi yksilo

siippalaji, useita yksiloita.

05.08.2024 - 06.08.2024, pohjanlepakko (Eptesicus nilssonii), useita yksiloita

siippalaji, useita yksiloita.

19.08.2024 - 20.08.2024, pohjanlepakko (Eptesicus nilssonii), useita yksiloita

siippalaji, useita yksiloita.

Lylyjoen ylittdvan tien (Pydrylantie) tierummusta havaittiin siippalaji yhdyskunta, jonka
ruokailualueita olivat Lylyjoki ja siihen tehty keinotekoinen lampi. Lampi sijaitsee Pyorylantien
etelapuolella, hankealueen ulkopuolella. Myds lammen rannassa oleva saunarakennus
tutkittiin, mutta siita ei loydetty lepakoihin viittaavaa.
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Lylyjoki arvioitiin lepakoiden ruokailualueeksi lepakoiden runsauden ja aktiivisen lentelyn

vuoksi.

Luokka II. On huomioitava, etta lepakoiden kannalta Lylyjoki ja sen eteldpaéassa oleva lampi
ovat lepakoiden kannalta osa kriittista kohdetta, vaikka lisdantymis- ja levahdyspaikkaa ei
voitu osoittaa hankealueelta. Paivalepopaikka sijaitsee todenndkdisesti siltarummussa, josta

nahtiin noin 8-15 (siippalaji)yksiloa lahtevan ja palaavan (kuva 16).
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Kuva 16: Lepakoiden lisdantymis- ja levahdyspaikka vaaleanpunaisella suorakulmiolla

siltarummussa.

Kuvassa 16 on esitetty lepakoille tarkean lisddntymis- ja levahdyspaikan sijainti Lylyjoen
alajuoksulla, hankealueen ulkopuolella.

Luokka I.

Lepakoille soveltuvia koloja ja piiloja loydettiin myds luonnonsuojelualueelta, joka sijaitsee

niin ikddn hankealueen ulkopuolella.

Hankealueella itsessaan ei sijaitse rakennuksia, mutta sen valittomassa laheisyydessa

kyllakin.
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7. Pesimalinnusto

7.1. Menetelma

Hankealueen pesimalinnustoselvitys tehtiin kartoituslaskentana kahtena eri ajankohtana.
Laskenta kasitti hankealueen kokonaisuudessaan. Pistelaskenta- ja linjalaskentaohjeet eivat
sellaisenaan soveltuneet kaytettaviksi hankealueelle, ottaen huomioon alueen koko ja muoto.

Hankealueen linnuston kartoitukseen kaytettiin Maalintujen kartoitusohjetta.!’

Pesimalinnustoselvityksen maastotyot toteutettiin: 27.5.-29.5.2024, seké 3.6.-5.6.2024

valisena aikana.

Taulukko 4: Kartoitusajakohtien saatila.

Paivamaara Lampdotila Tuulennopeus Pilvisyys
27.5.2024 6:00 +13 1m/s 0/8
27.5.2024 8:00 +16 2m/s 0/8
27.5.2024 10:00 +20 2m/s 0/8
28.5.2024 6:00 +13 1m/s 0/8
28.5.2024 8:00 +20 1m/s 0/8
28.5.2024 10:00 +23 1m/s 0/8
29.5.2024 6:00 +12 0 0/8
29.5.2024 8:00 +19 1m/s 0/8
29.5.2024 10:00 +23 2m/s 0/8
3.6.2024 6:00 +14 0 4/8
3.6.2024 8:00 +15 2m/s 4/8
3.6.2024 10:00 +18 1m/s 8/8
4.6.2024 6:00 +15 1m/s 2/8
4.6.2024 8:00 +20 2m/s 0/8
4.6.2024 10:00 +22 4m/s 2/8
5.6.2024 6:00 +13 1m/s 0/8
5.6.2024 8:00 +19 2m/s 0/8
4.6.2024 10:00 +22 2m/s 0/8

7.2. Tulokset

Taulukko 5: Uhanalaisuusluokituksen selite.

Merkinta Selite

NT Silmallapidettava

VU Vaarantunut

EN Erittain uhanalainen

CR Aadrimmaisen uhanalainen

" Koskimies & Vaisanen 1988.
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Pesimélinnust | Parimda | Havaitt | Uhanal | Alueel. | Lintudirekti | Kv- LSA202 | Huomioita
o ra u, ei uhanal | ivi vastuula | 3
pesi jit
Harmaapaatik 1 I-liite
ka
Hernekerttu 2
Hiiripollo 2 |
Hippiadinen 2
HOomGtiainen 1 EN X
Kalas&aaski 1 I Pesii
lahistolla
Kirjosieppo 2
Korppi 2
Kulorastas 4
Kuovi 1 NT X
Kurki 4 |
Kaki 16
Kapytikka 1
Lapinpollo 1 I-liite
Lehtokerttu 2
Lehtokurppa 3 1I/A & 111/B
Leppalintu 1 X
Mehilaishaukk 1 EN | X Hetken
a paikallisena
Metso 1 1&I1I/B & X
/B
Metsakirvinen | 20
Metsaviklo 2
Mustapaakertt | 1
u
Mustarastas 1
Nuolihaukka 1 X
Pajulintu 2 1
Palokarki 1 |
Peippo 4
Pensaskerttu 2
Peukaloinen
Pikkukapylintu 12
Pikkulepinkain 1 |
en
Punakylkirasta | 1
S
Punarinta 1 1
Punavarpunen 1 NT
Pyy 1 VU 1&11/B
Rautiainen 1
Rakattirastas 1 11/B
Sepelkyyhky 1 1 /A & III/A
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Sirittaja
Tiltaltti
Teeri 1&11/B X Nahty poikue
Telkka /B
Valkoviklo 1 X
Varis 1 11/B
Varpushaukka 1
Viherpeippo 1 EN X

N|o[ N =
>

Taulukossa 6 on esitetty alueen pesimalinnustokartoituksen tulokset. Lajit on listattu
luettavuuden helpottamiseksi aakkosjarjestyksessa. Sarakkeiden selite vasemmalta oikealle
on seuraava: parimaara kertoo, kuinka monta paria kutakin lajia havaittiin pesivan
hankealueella. Parilla tarkoitetaan koirasta ja naarasta. Pesivaa paria tarkoittaa reviirilldan
laulava koiras, emojen ruokinta, havaittu pesa tai poikue. Seuraavaan sarakkeeseen on
listattu lajit, jotka havaittiin hankealueella tai sen laheisyydessa, mutta joiden pesintaa
hankealueella ei voitu varmistaa. Seuraavana taulukossa on uhanalaisuusluokka, joka on
tarkistettu Suomen lajien viimeisimmasta uhanalaisuusluokituksesta 20192,
Uhanalaisuusluokituksen selite on taulukossa 5. Hankealue kuuluu eteldboreaaliseen
vydhykkeeseen, jolloin alueellisesti uhanalainen lajisto, mikali sellaista lOytyi, on listattu
seuraavaan sarakkeeseen ja merkitty rastilla. Mikali laji loytyy EU:n lintudirektiivin
(2009/147/EY) liitteista, siitd on merkita seuraavassa sarakkeessa. Seuraavissa sarakkeissa
on merkinta, mikali laji kuuluu Suomen kansainvalisiin vastuulajeihin’ tai on mainittu
luonnonsuojeluasetuksessa (LSA 2023)". Viimeisessa sarakkeessa on muita mahdollisia

huomioita ja lisatietoja.

Pollojen ja kalasdasken osalta tarkempia tietoja esitetaan liitteessa 1.

Alueen runsaimpia pesimalintuja on metsékirvinen, niita lauloi kaikkialla. Pikkulintuja pesii
alueella runsaasti, pajulintu, peippo, tiltaltti, sirittaja olivat hyvin danessa ja myds pesivat
alueella. Kartoituksen aikana tehtiin havaintoja myos poikasia ruokkivista emoista. Alueen

linnusto on polloja lukuun ottamatta tavanomaista, joskin homotiainen ja viherpeippo ovat

2 https://punainenkirja.laji.fi/
3 Rassiym, 2001.
4 Valtioneuvoston asetus luonnonsuojelusta 1066/2023. https://finlex.fi/fi/laki/alkup/2023/20231066
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erittdin uhanalaisia (EN). Mehildishaukasta, varpushaukasta ja nuolihaukasta puolestaan

tehtiin havaintoja niiden saalistaessa hankealueella.

Suurista linnuista alueella arvioidaan pesivan vahintaan yksi pari kurkia, jotka nakyivat usein
ruokailevan laheisilla pelloilla. Edella olevassa taulukossa 6 on yhteenveto alueen

pesimalinnustosta.

8. Luontotyypit ja kasvillisuus

8.1. Menetelma

Hankealueen luontotyypit on méaaritetty opaskasvillisuuden mukaan. Arvioinnissa on kaytetty
apuna: Eurola, Kaakinen, Saari, Huttunen, Kukko-oja ja Salonen: Sata suotyyppia; Laine,
Vasander, Hotanen, Nousiainen, Saarinen, Penttila: Suotyypit ja turvekankaat —
kasvupaikkaopas; sekd Hotanen, Nousiainen, Makipaa, Reinikainen ja Tonteri: Metsatyypit —
kasvupaikkaopas. Arvokkaammilla elinymparistoilla etsittiin myos uhanalaista ja rauhoitettua

kasvillisuutta.

Ihmisen toiminta, kuten ojitukset (ojien ika, tiheys, syvyys, virtaama), hakkuut, harvennukset,
alaharvennukset ja vanhat kannot on myos huomioitu luonnontilaisuutta arvioitaessa. Lisaksi
puustoa arvioitaessa on kiinnitetty huomiota puuston erirakenteisuuteen ja puulajisuhteisiin,
lahopuun maaraan ja laatuun, seka elavan puuston ikaan. Maaritysta on varmistettu kullekin

luontotyypeille ominaisesta kenttakerroksen sammallajistosta.

Metsa- ja suoluonnon arvokkaat elinymparistot pohjaavat metsalain 108 mukaisiin
luontotyyppeihin', seka luonnonsuojelulakiin (9/2023)'¢. Luontotyypin uhanalaisuus on

tarkistettu Suomen ymparistokeskuksen verkkopalvelusta®.

Hankealue on kavelty kauttaaltaan maastossa lapi 15.-19.7.2024 siten, etta ilmakuvien

perusteella kaikki ennalta kuvioidut suot ja metsat on voitu tarkistaa. Saatilalla ei

15 https://www.metsakeskus.fi/fi/metsan-kaytto-ja-omistus/metsien-suojelu-ja-elinymparistojen-hoito/muut-
arvokkaat-elinymparistot-ja-luontokohteet

18 https://www.ymparisto.fi/fi/luonto-vesistot-ja-meri/luonnon-monimuotoisuus/luontotyyppien-
monimuotoisuus/luonnonsuojelulain-luontotyypit

7 https://luontotyyppienuhanalaisuus.ymparisto.fi/lutu/#/
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luontotyyppien maarityksen kannalta ole mitdan merkitysta. Kartoitus tehddan lumettomana
aikana, jolloin heindkuun puolivaliin ajoittunut kartoitus on ollut ajankohdaltaan optimaalinen

jaruohovartinen kasvillisuus tunnistettavissa.

8.2. Tulokset

Hankealueen luontotyypit ovat etupaassa ojitettua suota ja talousmetsaa. Suot ovat osaltaan
kehittyneet turvekankaiksi, tai vield muuttumavaiheessa. Varsinainen Suursuon osuus on
historiallisten ilmakuvien mukaan ollut viela 1960-luvun alussa ojittamatonta nevaa, jonka
puustonkasvu on kaynnistynyt ojituksen jalkeen. Talla hetkella puusto on varsin harvaa,
heikkokasvuista mantya. Alkujaan Suursuo lienee ollut rahkanevan, rahkarameen ja

lyhytkortisten suoelinymparistdjen mosaiikkia. Maremmilla osuuksilla suon alkuperaiset

piirteet ovat vield nahtavissa.

Kuva 17: Suursuon keskiosan rahkarémemuuttumaa.
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Kuva 18: Tyypillistéd méntyvaltaista talousmetséa.

Hankealueen metsaiset elinymparistot ovat etupaassa ojitettua turvekangasta ja

kivennaismaata, jotka ovat metsatalouskaytdssa. Puusto on pdaasiallisesti mantyvaltaista

sekametsaa ja metsakuvioille on tehty myos harvennushakkuita ja mm. alaharvennuksia.

Osassa metsakuvioita on varsin tuoreita avohakkuita ja taimikoita.

Lehkola ’

Kuva 19: Pohjoisosan arvokas elinympaéristo.
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Kuva 20: Hankealueen pohjoisosan arvokas elinymparistoé.

Kuvissa 19 ja 20 on esitetty hankealueen pohjoisosasta léytyvan pienialaisen elinympariston
paikkatieto ja valokuva luontotyypista. Kuviolla on historiallisten ilmakuvien mukaan sijainnut
viela 1950-luvulla jonkinlainen rakennus ja pihapiiri. Paikka on ollut hyvin avonainen. Puuston
keski-ika on siten talla hetkelld noin 70 vuotta, mutta joukossa on muutamia selvasti
iakkaampia yksiloita. Puusto on lehtipuuvaltaista sekametsaa, kenttakerros heinittynyt ja ala

muistuttaa hakamaata. Jareimmat kuuset ovat lapimitaltaan 45 cm ja koivut 37 cm.

Taulukko 7: Hakamaisen elinympériston kasvillisuus.

hieskoivu kuusi manty haapa
ahomansikka heinatahtimo hiirenporras hiirenvirna
isotalvikki kalvassara karhunputki koiranputki
korpiorvokki kdenkaali metsaalvejuuri metsakastikka
metsalauha metsamaitikka metsatahti mustikka
nuokkutalvikki nurmilauha nurmirolli oravanmarja
pihlaja poimulehti sp puolukka sarmakuisma

Kenttakerroksessa myos metsaliekosammalta. Lahopuuta on niukalti, kuviolla on myos

vanhoja kantoja ja hakkuujatettd. Hakamaaksi alue on huonokuntoinen, mutta luontotyypille
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ominaiset piirteet ovat ndhtavilla ja ajoittainen metsan kasittely on edesauttanut niiden

sailymista.

Suomen luontotyyppien uhanalaisluokituksen (2017)"® mukaan sekapuustoiset hakamaat

ovat adrimmaisen uhanlaisia (CR).

Suursuo .

Suninniemi

Kuva 22: Kaslampi ja ymparistoa.

Kuvissa 21 ja 22 on Kaslampi ymparistoineen. Osa lammen soistunutta rantaa kuuluu

hankealueeseen. Kaslampi on Suursuon eteldosassa sijaitseva rannoiltaan soistunut lampi,

18 https://luontotyyppienuhanalaisuus.ymparisto.fi/lutu/#/luontotyypit/Sekapuuhaat
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jossa on avoveden osuus. Luhta on paaasiassa karua rusko- ja rusorahkasammalmatasta,
jossa valtalajeina ovat variksenmarja, tupasvilla, suokukka, vaivero, muurain, isokarpalo ja
kitukasvuinen manty, seka pyorealehtikihokki. Lammen ymparysta on hyvin marka ja
upottava, rannalla kasvaa saroja, kuten jouhisaraa, seka luhtavillaa. Lammella oli

ruokailemassa myds kurkipariskunta.

Kaslampi ympaéristdineen on metsalain 10 § 2 momentin 1 kohdan, seka 2 kohdan d-

alakohdan tarkoittama arvokas elinymparisto.

.
.
ME®N 5
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Suninniemi .
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L K,

Kuva 24: Metsékortekorpi.
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Kuvissa 23 ja 24 on metsakortekorpi/-muuttuma Sunninniemen metsaautotien paassa. Ala on
ojitettua talousmetsaa, mutta korven ominaispiirteet ovat nahtavilla ja
korpirahkasammaltakin on peittavyydeltdan paikoin jopa 50 %. Manty ja kuusi ovat
varttuneita, alikasvoksessa on paaasiallisesti kuusta ja hieskoivua. Kenttakerroksen valtalaji
on metsakorte, minka lisdksi loytyy muurainta, pallosaraa, metsaalvejuurta, mustikkaa,

puolukkaa, sekd metsatahtea ja isotalvikkia.

Kuvio on metséalain 10 8 2 momentin 2 kohdan b-alakohdan tarkoittama arvokas

elinymparisto.
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Kuva 25: Hankealueen eteldosan arvokkaat elinympaéristot.
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Kuva 26: Lylyjokivarsi.

Hankealueen ldheisyydessa sijaitsee Lylyjoki, joka etenkin alajuoksultaan on erittain reheva.
Vesi oli inventointihetkella huomattavan alhaalla, mutta joen varrella oli tulvatasanteita, joilla
etenkin oli hyvin runsas kasvillisuus. Puusto oli paikoin huomattavan jareaa ja
metsatalouskayton ulkopuolelle rajattu. Kuusen lapimitta oli 37-45 cm. Koska jokivarsi
muutamin paikoin tulee lahelle hankealuetta, paatettiin se tarkistaa maastotoiden

yhteydessa.

Jokivarren luontotyyppi on lehtomaisen kankaan ja lehdon/lehtokorven mosaiikkia.
Vesirajasta lOytyi paikoin runsaasti keuhkosammalta ja lehvdsammalia.

Taulukko 8: Lylyjokivarren kasvillisuutta.

kuusi pihlaja raita hieskoivu
harmaaleppa isoalvejuuri hiirenporras kaenkaali
lillukka metsaalvejuuri metsaimarre metsakastikka
metsakorte nuokkutalvikki oravanmarja paatsama
rantamatara suoputki suo-orvokki terttualpi
vehka
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Lahopuuta Lylyjokivarressa oli suhteellisen vahan, mutta se oli jareaa.

Lylyjokivarsi on metsélain 10 8 2 momentin 1 kohdan tarkoittama arvokas elinymparisto.

Kuva 27: Lehto.

Luonnonsuojelualueen ja metsaautotien valiin jaavalle metsakuviolle sijoittuu pienialainen
lehto, joka vaihettuu luonnonsuojelualueen reunaan lehto/ruohokorveksi. Kostean lehdon
puustoa on kasitelty, mutta sen ominaispiirteet ovat nahtavilla. Puusto on tasaikaista
mannikkda, mutta joukossa on hieskoivua ja kuusta. Lahopuuta on niukasti.

Kenttakerroksessa on runsas kasvillisuus.

Taulukko 9: Lehdon ja lehto/ruohoisen korven kasvillisuutta.

manty kuusi hieskoivu harmaaleppa
hiirenporras isoalvejuuri kangasmaitikka korpi-imarre
korpikaisla kurjenjalka kaenkaali mesiangervo
mesimarja metsaimarre metsamaitikka metsatahti
nuokkutalvikki oravanmarja puolukka ratvana
suo-ohdake tahtisara vadelma
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Kuva 28: Lehtokorpi/ruohoinen korpi.

Kuvassa 29 on pallosararame, jonka reunat on joskus ojitettu. Puusto on luontotyypille

tyypillinen harva mannikko, jonka kenttakerroksen valtalaji on pallosara.

Pallosararameet on luokiteltu silmallapidettaviksi ja Etela-Suomessa ne ovat vaarantuneet.

Kuva 29: Pallosararame.
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Kuva 30: Mustikkakorpi/kangaskorpi.

Hankealueen etelaosassa, Lylyjokivarresta kohti Pydrylantieta, korkeuskayrad mukaillen
kulkee pieni mustikkakorpi-/mustikkakangaskorpi. Puusto on kuusivaltainen ja luontotyypille
ominaiseen tapaan kenttdkerroksen rahkasammal kasvaa laikkuina. Tyyppilajistoa ovat
korpirahkasammalen ohella mustikka, pallosara, metsakorte, metsaalvejuuri, puolukka,
vanamo ja kataja. Jareimmat kuuset ovat lapimitaltaan 47 cm ja yksittaiset mannyt 40 cm,

vaikka vanhoja kantojakin nakyy.
Kangaskorvet on luokiteltu erittain uhanalaisiksi ja Etela-Suomessa aarimmaisen

uhanalaisiksi. Mustikkakorvet (varpukorpi) on luokiteltu koko maassa erittain uhanalaisiksi

(EN).

34



Suursuo, Mikkeli | Finnsurvey Oy

9. Suositukset

e Teeren jatdkset
—— Kanalintualueet
Elinymparistot
724 Metson soidin
Lepakkoalueet

@ Liito-orava_papnoita
=== Syursuo_rajat
Maanmittauslaitoksen taustakarttasarja

Lehtola

Metsala Itakyla

Pryarila

OiﬁiSEo 500 m N Haspaporn

Kuva 31: Suursuo, kartta ja selite.

9.1. Metsakanalinnut

Teeret olivat soitimella kaikilla karttaan merkityilla vihreilld alueilla, joilta lOoytyi myoOs teeren

jatoksia. Tarkempaa rajausta ei aineiston perusteella ole mahdollista tehda.

Metson soidinkeskus loytyi hankealueen etelaosasta ja metsokannan tuottavuudelle

soidinalueilla on suuri merkitys. Soidinalue puolestaan koostuu paljon laajemmasta alueesta

kuin soidinkeskus ja soidinalue sinalladn on paljon laajempi, jopa 300 hehtaaria.

Suosituksia koskien metson tai teeren soidinpaikkoja suhteessa aurinkovoimarakentamiseen

ei viela ole olemassa, silla voimalaitossuositukset koskevat lahinna tuulivoimaa.

Tuulivoimarakentaminen ei kuitenkaan edellyta kaiken puuston poistamista, joten nama
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suositukset eivat sinalldan sovellu, kun kyseessa on aurinkovoima. Tassa raportissa
sovelletaan metson ja teeren soidinpaikkoihin, mitd metsanhoidon suosituksissa kanalintujen
soidinpaikoista sanotaan, koska metsanhoidon suositusten tavoite on sailyttda kanalintujen
soidinpaikat ja elinymparistot. Koska rakennettavan infrastruktuurin sijainnit ja koko eivat ole

tiedossa, on mahdollista antaa vain yleisia suosituksia.

Metson soidinpaikkavaatimukset on kuvattu yksityiskohtaisesti Metsahallituksen Metsatalous
Oy:nymparistboppaassa:

Metsanhoidossa on huolehdittava, etté ”Yli puolet soidinpaikan kokonaispinta-alasta’® on
aina metsolle sopivaa metséda. Sellaiseksi arvioidaan metsé, jonka keskipituus on vahintdaan
kuusi metriéa ja runkoluku yli 400 runkoa hehtaaria kohti. Metsolle sopivaksi metséaksi luetaan

myés puustoiset kitumaat (vahintaan 25 m¥%ha).”

Soidinkeskus jatetdan kokonaan kasittelematta, kun se on kooltaan pieni. Suursuon

soidinkeskus on kooltaan noin 4,4 hehtaaria.

”Nuoren ja varttuneen metsén soitimella puustoa harvennetaan tavalliseen tapaan. Mikali
soidinpaikan ensiharvennuskohde on korjuuteknisista syista tarpeen raivata ennakolta,
raivataan ainespuun runkojen tyvet metrin sateelld ja muu hakkuuta haittaava alikasvos.

Erityisen tiarkead on sadstaa osa kuusialikasvoksesta.”

”Soidinpaikkaa uudistetaan pienialaisin hakkuin, joissa uudistusalan maksimikoko on 1,0
ha ja keskileveys enintadan 50 m. Suositeltavinta on toteuttaa uudistaminen siten, etta
uudistusalojen valiin j&a vahintddn 100 m leved metsolle sovelias alue. Tata véalialuetta
ryhdytaan uudistamaan vasta, kun viereinen uudistusala on saavuttanut

ensiharvennusvaiheen.”

”Tavoiterunkoluku viimeisen harvennushakkuun jalkeen on 400-800 runkoa/ha.”

”Méntya pyritdan sdilyttamaéan runsaasti, myos vahvaoksaisia puuyksilbita.”

% Soidinpaikka on kokonaispinta-alaltaan n. 300 ha, metsojen paivareviirit voivat sijaita noin kilometrin p&assa
soidinkeskuksesta (pienempi alue).
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”Tavoitendkyvyys kenttdtasossa metson silmén korkeudella on 20-70 m. Rehevilla,
pintakivisilla ja kumpareisilla kasvupaikoilla tehdéan tarvittaessa vaihteleva alikasvoksen

raivaus.”?°

Lindénin ym. mukaan ”Soidinpaikka ei saa jaada uudistusalojen tai muiden metsolle
soveltumattomien avoimien alueiden ympéaroiméksi saarekkeeksi. Uudistusalojen véliin

jatetdan vahintédan 100 metria leved puustoinen alue kaytévaksi.”

9.2. Lepakot

Lepakoille tarkein alue havaintomaarien valossa on Lylyjokivarsi, josta loytyy myos arvokas
elinymparisto. Passiivilaitteessa ilmenneista vioista huolimatta Lylyjokivarsi ja hankealueen
ulkopuolella oleva lisdantymis- ja levahdyspaikka pystyttiin tunnistamaan

aktiivikartoituksessa tehtyjen havaintojen perusteella.

Lylyjokivarsi ei kuulu hankealueeseen, mutta alueen suunnittelussa on otettava huomioon,
ettei jokivarren arvokasta elinymparistda heikenneta, tai tehda toimenpiteita, jotka
haittaisivat lepakoiden siirtymista ruokailualueelleen. Vaikka lepakot toki lentavat, ne

valttavat lilan suuria aukkopaikkoja, joissa ne saattavat paatya esim. petolintujen saaliiksi.

9.3. Elinymparistot
Edella mainitun Lylyjokivarren ohella, arvokkaita elinymparist6ja on myds muualla
hankealueella, kuten Kaslampi, alueen pohjoisosan hakamaa, seka muualta lOoydetyt

pienialaiset korvet, lehdot ja rdmeet.

Luonnonsuojelualueeseen rajautuva korpi ja sen laheisyydessa oleva lehto ovat niin ikdan
arvokkaita elinymparistoja. Etenkin luonnonsuojelualueeseen rajautuvan korpijuotin
rajaaminen toimien ulkopuolelle ei liene vaikeaa. Samoin Kaslampi on osittain hankealueen
ulkopuolella, mutta sen soistunut ranta jaa osin hankealueen sisdan. Kaslampi on tunnistettu

metsaluonnon arvokkaaksi elinymparistoksi myos Suomen metsakeskuksen

20 Kaukonen ym. 2024.
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tietoaineistoissa. Koska arvokkaat elinymparistot ovat pienialaisia, suositellaan niiden
ymparille jatettavan riittava, metsanhoitosuositusten mukainen suojavydhyke muuta puustoa
turvaamaan elinymparistojen niille ominaiset pienilmasto- ja kosteusolosuhteet lajiston
sailymiseksi. FSC-sertifikaatin?’ mukainen suojavydhyke on pienvesilla 10 m ja jokien varsilla
vahintdan 15 metria. Riittavista suojavyohykkeista hyotyvat silti kaikki arvokkaat

elinymparistot.

Nyt ldydetyt elinymparistot eivat ole luonnontilaisia, vaan lahinna luonnontilaisen kaltaisia,
mika johtuu aiemmasta metsankasittelyhistoriasta, maankaytosta ja ojituksesta. Metsalaki ei
kuitenkaan edellyta taytta luonnontilaa, jotta elinymparistd voitaisiin tulkita
monimuotoisuuden kannalta arvokkaaksi. Tuloksissa on listattu myds uhanalaisluokituksen
mukaan niita elinymparistoja, jotka ovat darimmaisen- tai erittdin uhanalaisia tai

vaarantuneita.

Metsalain 10 8 mukaiset elinymparistorajaukset eivat sinalldan esta muuta maankayttoa,
vaan ne on tarkoitettu metsatalouden kayttdon. Luontotyyppien uhanalaisuusluokitukseen
liittyen ei luonnonsuojelulaissa ole velvoittavaa lainsdadantda, vaan suojeltaviksi
luontotyypeiksi on sdadetty hiekkarannat, jalopuumetsikot, pahkinapensaikot,
tervaleppametsat, merenrantaniityt, lehdesniityt, kedot, rannikon metsaiset dyynit, sisamaan
tulvametsat, harjumetsien valorinteet, meriajokaspohjat, suojaisat nakinpartaispohjat, seka
kalkkikalliot. Tiukasti suojeltuja luontotyyppeja ovat: serpentiinikalliot, -kivikot ja soraikot,
seka rannikon avoimet dyynit ja niiden painanteisiin syntyneet kosteikot tai kausikosteikot.

Naita luontotyyppeja hankealueelta ei loytynyt.

Luontotyyppi-inventoinnin tarkoitus on kuitenkin tunnistaa kaikki arvokkaat ja uhanalaiset
elinymparistot riippumatta siita, missa lainkohdassa ne ovat, tai onko niilla lain suojaa
ensinkdan. Monimuotoisuuden kannalta arvokas elinymparistd on ekologisesti arvokas
maankayttomuodosta riippumatta. Rakennushankkeissa velvoittavaa lainsaadantoa ovat
luonnonsuojelulain ja vesilain tarkoittamat elinymparistot. Vesilain tarkoittamia

elinymparistoja hankealueella, tai sen valittomassa laheisyydessa ovat Lylyjoki ja Kaslampi,

21 https://fi.fsc.org/fi-fi/suojavyohykkeet
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jotka molemmat sijaitsevat kokonaan hankealueen ulkopuolella. Kaslampeen oleellisesti

kuuluva soistunut ranta on osittain hankealueen sisalla.

9.4. Muuta huomioitavaa

Alueella esiintyy myos liito-orava, vaikkakin papanaldydokset tehtiin luonnonsuojelualueelta,
on huomioitava liito-oravan ekologisen kaytavan sailyminen muussa hankealueeseen
liittyvassa suunnittelussa, kuten tieston ja muun rakennettavan tai parannettavan
infrastruktuurin osalta. Jotta reviiri sailyisi tuottavana, on ymparistossa oltava riittavan

korkeaa puustoa, johon liito-orava voi liitaa, eivatka aukkopaikat saa olla liian leveita.
Alueelta loytyi myos uhanalaista linnustoa, kuten homatiainen ja viherpeippo. Homaotiainen
pesii tavallisesti metsaisissa elinymparistoissa, viherpeippo puolestaan suosii

kulttuuriymparistdja. Pesimalinnuston suhteen ei ole erityisia suosituksia.

Kaikki selvitysten yhteydessa tehdyt ldyddkset on esitelty tarkemmin kunkin osion tulokset-

kohdassa. Liitteessa 1 on lisaksi muita suosituksia.

Saukosta ja vitasammakosta ei tdssa selvityksessa tehty havaintoja. Se ei kuitenkaan

varmuudella poissulje sita, etteikd alueella voisi molempia esiintya.

Viranomainen voi ndiden suosituksen lisaksi tai niistd poiketen antaa muita suosituksia tai

maarayksia.
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Luontoselvitys
Mikkeli Suursuo
Lepakko
Taydennys
25.06.2025

1. Menetelmat ja aineisto

Luontoselvityksen tavoitteena oli selvittdd alueen mahdollisia lepakoiden kdyttdmid péivipiiloja,
lepakkolajistoa ja yksiloméadrid sekd lepakoille tirkeitd siirtymadreittejd ja ruokailualueita.

Kaikki Suomessa tavatut lepakot kuuluvat luontodirektiivin liitteen IV a) lajeihin.
Luonnonsuojelulaki kieltdd luontodirektiivin liitteen IV a) lajeihin kuuluvien yksildiden
lisddntymis- ja levdhdyspaikan hévittimisen ja heikentdmisen. Suomi on my®9s ratifioinut
EUROBATS-sopimuksen jonka mukaan muun muassa lepakoiden tarkeit ruokailualueet tulisi ottaa
huomioon maankédytén suunnittelussa.

Suunnittelualueella arvioitiin karttojen ja ilmakuvien perusteella olevan lepakoille sopivia
elinympdristdjd, keltaisella rajatut alueet (kuva 1).
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Kuva 1. Suunnittelualueella olevia lepakoille sopivia elinympéristdja, keltaisella rajatut alueet. 1



Lepakkojen esiintymisen selvittdmiseksi alueelle tehtiin 3 kpl maastokdyntejd kesékuussa 2025.

- 08.06.2025, klo 22:15 - 09.06.2025, klo 02:45
- 13.06.2025, klo 22:30 - 14.06.2025, klo 02:30
- 20.06.2025, klo 22:20 - 21.06.2025, klo 02:40

Jokaisella maastoselvityskerralla (ns. aktiivikartoitus) kéytiin kaikilla lepakoille sopivilla
elinympdristoilld (keltaisella rajatut alueet, 6 kpl). Elinymparistdjen lapikdynti jarjestys oli
satunnainen. Elinympdristot kierrettiin kdvellen lépi kattavasti pimeén laskeutuessa. Ennen
varsinaista kartoitusta tarkkailtiin potentiaalisia pédivépiiloja lepakoiden saalistamaan 1aht64 silmalla
pitden. Maastossa lepakoita havainnoitiin aktiivikartoituksessa detektoreilla (Pettersson Ultrasound
Detector D 200).

Lepakot paikannettiin havaintopaikoilleen hyodyntéden tablettia ja Karttaselain Web ohjelmaa. Aika-
ja lajihavaintotietojen lisdksi kartoitusalueen yleistasoiset sdétiedot kirjattiin ylos kdynneilld, kerran
alussa ja kerran lopussa. Sddmuuttujista huomioitiin lampétila °C, pilvisyys asteikolla 1/8 (taivas
selked) - 8/8 (pilvessd), tuulen voimakkuus aistinvaraisesti, sademaéré asteikolla 0/3 (ei sadetta) -
3/3 (kova sade).

Maastoselvityskerrat olivat padnsdéntdisesti sddoloiltaan otollisia eli tyynid, heikkotuulisia ja
sateettomia lepakoiden havainnoimiselle. Y6ldmpdtilat olivat osin viileitd, mutta silti lepakoille
sopivia.

Sdd maastoselvityksen aikana:

- 08.06.2025 - 09.06.2025, lampotila 15 - 8 astetta, tuulta 0 -1 m/s, ei pilvid, ei sadetta 0/3
- 13.06.2025 - 14.06.2025, lampotila 11 - 8 astetta, tuulta 0 -1 m/s, ei pilvid, ei sadetta 0/3
-20.06.2025 - 21.06.2025, lampotila 9 - 7 astetta, tuulta O - 1 m/s, ei pilvid, ei sadetta 0/3
2. Tulokset

Lepakkohavainnot:

- 08.06.2025 - 09.06.2025, ei havaintoja lepakoista

- 13.06.2025 - 14.06.2025, ei havaintoja lepakoista

-20.06.2025 - 21.06.2025, ei havaintoja lepakoista.

3. Yhteenveto

Naiden tulosten pohjalta on oletettavaa, ettd alueella ei ole lepakkoyhdyskuntia jotka kayttéisivit
aluetta ruokailualueenaan tai siirtymaéreitteindén kesakuussa.
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Huomautus suunnittelutarveratkaisusta Paivdys
03.10.2025

Lahettaja:

Vastaanottaja:

Mikkelin kaupunki, Rakennusvalvonta
Maaherrankatu 9-11
50100 Mikkeli

Asia:

Huomautus suunnittelutarveratkaisusta koskien Suursuo 51540 Mikkeli, Suursuon
aurinkopuisto, suunniteltua hanketta.

Arvoisat vastaanottajat,
minna.frosti@mikkeli.fi tai kirsi.avelin@mikkeli.fi

Esitan huomautukseni suunnittelutarveratkaisusta, joka koskee aurinkoenergialaitoksen
rakentamista, rakennuskohde Suursuo 51540 Mikkeli, Suursuon aurinkopuisto.

Keskeiset huomautukseni:
Rakennuslupa:

Alkuperainen rakennuslupahakemus on jatetty 27.1.2025. Sittemmin hankkeen suunnitelmat
ovat muuttuneet merkittavasti, ja niista on esitetty runsaasti huomautuksia. Tassa
kuulemisessa (joka paattyy 3.10.2025) naapurit kuullaan samanaikaisesti seka
suunnittelutarveratkaisusta etta rakennusluvasta (LP-491-2024-02124). Rakennusluvan hakija
on ilmoittanut taydentavansa rakennuslupahakemusta myéhemmin, kun
suunnittelutarveratkaisu on kasitelty. Nain ollen asianomainen ei tdssa kuulemisessa voi ottaa
kantaa mahdollisiin rakennuslupahakemukseen tehtyihin muutoksiin, jotka ovat voineet tulla
ensimmaisen kuulemisen 16.2.2025 jalkeen. Muutettu rakennuslupa ei ole ollut asianomaisen
nahtavissa.

Maisemahaitta:

Hanke uhkaa muuttaa omistamani kiinteiston (491-xxx-xxx-xxx) esteettista ja maisemallista
luonnetta seka kiinteiston ympariston viihtyisyytta. Laitos heikentdad maisemallista arvoa,
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pilaamalla luonnonmukaisen yleisilmeen ja hairitsee maisemallista yhtenaisyytta. Etdisyys
asuinrakennuksesta lahimpaan laitokseen on alle 150 metria. 21.8.2025 paivitetyssa SITEMA
Oy:n laatimassa Suunnittelutarveratkaisun hakemussuunnitelmassa mainitaan etta
"Maisemavaikutuksiin voidaan vaikuttaa hankealueella tehtavilla metsénhoitotoimenpiteills,
Idahialueen kasvillisuudella ja puustolla sekd valitulla paneeliteknologialla ja alueen
aitaamisella’ ja etta "Hankealueen paneelikentédt suunnitellaan siten, etta alueen ympadrille
Jatetddn puustoa suojavyShykkeeksi asutukseen. Lisaksi hankealueen reunalle istutetaan
mailsemointipensaikkoa maisemointivaikutusten lieventamiseksi."

Alustavan suunnitelman mukaan kiinteiston Suontausta ja aurinkopuiston valille ei jateta
puustoa suojavydhykkeeksi asutukseen paneelivarjostuksen vuoksi, vaan alueelle istutetaan
pensasalue. Istutettava pensasalue olisi noin 4 metria korkea. Yksittaisen paneelin korkeus
maanpinnasta olisi noin 3 metria. Alueen maanpinta nousee siten, etta Suontaustan
kiinteiston piha on pensasvychykkeen maanpintaan verrattuna merkittavasti (6 metrid)
korkeammalla. Taman vuoksi 4 metria korkea pensasvyohyke ei kdytannossa tarjoa
minkaanlaista nakodsuojaa. Alueen korkeuseroja ei ole suunnitellussa otettu huomioon.
Nakdeste toimii vain, jos suojaksi jatetadan metsakaistale. Jos pensasaita istutetaan taimista,
sen kasvaminen kestaa jopa viisi vuotta.

Maanpinnan korkeus pihassa on 122. Maanpinnan korkeus pensasaidan kohdalla on 116.
Maanpinta jatkuu aika lailla samalla korkeudella paneelikentalla.
Nakokorkeus paarakennuksen pihasta on 123,7. Korkeus pensasaidan ylareunassa on 120.

Qhjeellinen sammutusvesialla

Tula-/ - Pensasvyohyke

Portti /6\ Suontaustan kiinteiston paarakennus

Maanpinnan korkeus pihassa on 122. Maanpinnan
korkeus pensasaidan kohdalla on 116. Maanpinta
jatkuu aikalailla samalla korkeudella
paneelikentalla.

Nakokorkeus paarakennuksen pihasta on 123,7.
Korkeus pensasaidan ylédreunassa on 120. Paneelit
on nakyvissé, koska pihassa maanpinta on
korkeammalla.

~—lstutettoy Maonpinta TELINERAKENNE

1382 n

o Istutettova pensasalue on alustavan suunnitelman mukaan

kokonaisuudessaan noin 1S metrid leved. Sille sijoittuu noin 5-10

metrid leved jo noin 4 metrid korkea pensasvyohyke. E
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Nordic Generationin hanke-esittelysivujen mukaan paneelikentat suunnitellaan siten, etta
alueen ympiarille jatetaan puustoa suojavyohykkeeksi asutukseen, ja suojaetdisyydeksi
maaritelladn 250 metrida. Asemakaavassa ei ole luvattua 250 metrin suojaetaisyytta
Suontaustan asuinrakennukseen. 3.6.2025 hanke esitteli Suontaustan tiekunnalle
suunnitelmia, joissa nousi esille kysymys 250 metrin suojaetaisyydesta. Tilaisuudessa Mika
Salmela totesi, ettda hanke-esittelyn sivuilla esitetty tieto ei sido projektia ja etta “sivullahan
voidaan sanoa mita vain”. Tallainen kommentti heikentaa luottamusta hankkeen toteuttajia
kohtaan seka herattaa epailyksia hankkeen tarkoitusperien ja tavoitteiden avoimuudesta ja
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luotettavuudesta. Hankkeen esittelysivuilla tama 250 metrin suojaetaisyys on yha nahtavissa
1.10.2025. Hankkeen markkinointi vaikuttaa siten epaeettiselta ja harhaanjohtavalta.

(] 1 https://www.nordicgeneration.com/suursuo/ AT & O i’. 9 Update ---
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Vesienhallinta

Hankkeen vaikutuksia vesistoon on systemaattisesti vahatelty, eika niiden laajuutta ole
arvioitu riittavan perusteellisesti. Vesienhallintasuunnitelmaraportti on laadittu
paikkatietotarkasteluna, sen laatimisen yhteydessa ei ole tehty hydraulista mallinnusta eika
tarvittavia maastomittauksia.

IIman hydraulista mallinnusta ei voida luotettavasti arvioida, miten vedet todellisuudessa
kayttaytyvat erilaisissa saa- ja kuormitustilanteissa. Mallinnus on keskeinen tydkalu, kun
halutaan ennakoida veden virtausta, mahdollisia tulvariskeja ja suunnitelman vaikutuksia
alapuolisiin vesistoihin. Sen puuttuessa suunnitelma jaa teoreettiseksi eika perustu
laskennalliseen todentamiseen.

Samoin maastomittausten tekematta jattaminen heikentaa lahtotietojen luotettavuutta.
Korkeusasemien, uomien ja alueen todellisten virtausreittien tarkka tunteminen on
valttamatonta, jotta suunnitelma voidaan sitoa paikallisiin olosuhteisiin. Ilman mittaustietoa
vaarana on, etta ratkaisut perustuvat virheelliseen tai liian yleispiirteiseen tietoon, mika voi
johtaa virheellisiin johtopaatdksiin ja jopa aiheuttaa haittaa alueen vesitaloudelle.

Korostamme, etta vesienhallintasuunnitelman tulee perustua ajantasaiseen ja
paikkansapitavaan tietoon. Siten ennen suunnitelman hyvaksymista tulee tehda seka
tarvittavat maastomittaukset ettda hydraulinen mallinnus, joiden avulla voidaan varmistaa
ratkaisujen toimivuus kaytannossa.

Aurinkopuiston rakentaminen edellyttaa puuston poistamista hankealueelta. Puustoa
poistetaan seka metsanhoidollisista syista etta aurinkopaneelien asennuksen
mahdollistamiseksi. Liséksi reuna-alueilla oleva korkea puusto voi aiheuttaa varjostusta
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paneeleille, mika heikentaisi tuotantotehokkuutta. Naista syistda myos reuna-alueiden
puustoa poistetaan. Vesienhallintasuunnitelmaraportin mukaan tama aiheuttaa rakentamisen
aikana kiintoaines- ja ravinnekuormitusta Lylyjokeen ja ojitusyhteisdon. Pinta valunta kasvaa
paikallisesti kaksinkertaiseksi.

Lisko-Loukee-Lylyjarvien vesistonsuojeluyhdistys on aloittanut alueella vesiensuojelun
yhteistydssa Ely:n kanssa, mihin hankkeessa tehtavat maanmuokkaukset (hakkuut, soiden
kuivatukset, ojien tayttd) kiistattomasti vaikuttavat negatiivisesti. Yleisotilaisuudessa Siteman
edustaja toi esille, ettd maata muokataan mahdollisimman vahan, mutta
pelastusviranomaisen lausunnossa palavan aluskasvillisuuden poisto tai taysin palamaton
alusta on suositeltavin. Lisaksi hankesuunnitelmassa mainitaan eri kohdissa
maanmuokkaustoita ja niiden mahdollisia vaikutuksia luontoon. Hankkeen edustajat antoivat
kuitenkin ymmartaa yleisotilaisuudessa, ettd maanmuokkaus on vahaista, mutta
hankesuunnitelmassa sanotaan kuitenkin seuraavaa: "Puustoisten alueiden osalta maaperad
voidaan joutua muokkaamaan rakennettavuuden parantamiseksi esimerkiksi juurakoiden
poistamisella. Kantavuuden lisaémiseksi muuntamoiden perustusten osalta tehdaéan
massavaihto kivenndismaahan asti eloperdisen maa-aineksen poistamiseksi.” ja “Tiestén mm.
tulevan huoltotieston osalta kantavuuden edistémiseksi voidaan joutua asentamaan
suojakangasta tai geoverkkoa seka kivimursketta alueella.” Hankkeen metsakadon maara
tulee olemaan noin 10-13 tuhatta kuutiometria.

Suunnitelmassa ei ole my&skaan otettu huomioon vedenottomahdollisuutta pelastustoimelle
vaikkakin ohjeelliset sammutusvesialtaat on piirretty asemapiirrustukseen.
Hankesuunnitelman liitteena 8 mainitaan pelastusviranomaisen lausunto, mutta kyseiseen
liitteeseen ei viitata hankesuunnitelman tekstissa. Onko pelastusviranomaiselta pyydetty
uutta lausuntoa suunnitelmien muuttuessa ja edetessa?

Aurinkopuiston liikennginti ja kulkuyhteydet:

Hankealueelle rakennetaan tiestda asennus- ja huoltotoimintaa seka pelastustoimintaa
varten. Rakentamisvaiheen liikenteelld on vaikutusta yksityisteiden kayttomaariin ja
kunnossapitotarpeeseen raskaan liikkenteen maaran lisdantyessa. Rakennuttaja on ilmoittanut
kayttavansa alueelle kulkuun jo olemassa olevia teita. "Alueen tieverkosto soveltuu
aurinkovoimalaitoksen tarpeisiin ja vastaa kantavuusominaisuuksiltaan keskimaaraistd
kantavuusvaatimusta.” Valtion teiden kunto on alueelle huono (Vehmaskylantien paallyste-
on todella huonossa kunnossa). Vaikuttaa silta, etta hankkeen vetajalla ei ole kasitysta teiden
kunnosta ja kantavuudesta. Oman laskelmani mukaan kyseinen paneelimaara vaatii noin 40
rekallista, jolloin puhutaan useista tonneista kuormaa. Myoskaan yksityisteiden kantavuus ei
ole riittava rakennusaikaiseen kulkemiseen. Tiekunnat eivat ole saaneet riittavasti tietoa
arvioidakseen rakennusaikaisen lilkenteen vaikutuksia tai tarvittavia tienkunnostustoimia eika
kustannuksia. Huomioitavaa on my0s, etta pelastustien kantavuuden vahimmaisvaatimus
kohteessa, joihin ei sisally korkealta pelastamista on 26 t.

Metsatie 000-2007-K31204 sijaitsee omistamani kiinteiston xx alueella. Asemakaavassa tama
tie on suunniteltu mahdolliseksi tulo -/pelastustieksi ja taten tien kayttdtarkoitus muuttuu ja
siitd tulee tehda uusi tietoimitus ja saada maanomistajan lupa.

Asemapiirrokseen on myos piirretty mahdollinen tulo- /pelastustie, joka kulkisi kiinteiston xx
kautta. Tahan tiehen ei ole maanomistajan lupaa.
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Pohjoisempien hankealueiden valissa sijaitsee pieni Kaslampi, jota ympyrdi metsalain 10 § 2
momentin erityisen tarkeat elinymparistét -mukainen suoelinymparistd. Kaslampi sijaitsee
hankealueiden ulkopuolella, mutta lyhimmillaédn hankealueelta etdisyytta Kaslampeen on
noin 100 metrid. Suunnitteilla on osa-alueiden valiin rakennettavan tieyhteys Kaslammen
pohjoispuolelta. Maaperaselvityksessa mainitaan etta “7iestén mm. tulevan huoltotiestén
osalta kantavuuden edistamiseksi voidaan joutua asentamaan suojakangasta tai geoverkkoa
sekd kivimursketta alueella.” Tien rakentaminen voi muuttaa veden virtausta ja pohjaveden
tasoa, mika saattaa heikentda lammen veden maaraa ja laatua seka hairita sen luonnollista
vedenkiertoa. Rakentamisvaiheen sedimentaatio ja ravinnekuormitus, maansiirto, voi
aiheuttaa kiintoaineiden ja ravinteiden kulkeutumista lampeen, mika lisaa rehevoitymisriskia
ja heikentaa veden ekologista laatua. Suon kosteuden ja pohjaveden muutokset voivat
muuttaa kasvi- ja eldinyhteisdja. Raskas koneisto voi vahingoittaa turvekerroksia ja suon
luonnollista rakennetta. Tienrakentaminen tulisi arvioida arvioidaan uudelleen ottaen
huomioon suojellun lammen ja suoelinympariston sailyminen.
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Vesiston hydrologiset muutokset
[ Hankealue
= Mahdolliset tieyhteyet lantiselle
osa-alueelle <
Mujusentie Yhdystie
=== Huolto- ja pelastustie

Kaslampi

Ristiriita ekologisen kaytavan ja suunnitellun tieyhteyden valilla:

Hankesuunnitelman luontoarvojen vaikutusten arvioinnissa todetaan seuraavasti:
“Suunnittelualueen osa-alueiden véliin jaa nyt leveydeltaan yli 500 metrin metsainen alue
ekologiseksi kaytavaksi. Alueiden vélissa sijaitsevaan Kaslampeen jétetdan riittava etéaisyys,
mikd mahdollistaa ekologiset kdytévéat Kaslammen molemmille puolifle.” Suunnitelmassa
esitetty arvio on kuitenkin ristiriidassa sen kanssa, ettd osa-alueiden valiin on tarkoitus
rakentaa tieyhteys. Tie katkaisisi mainitun ekologisen kaytavan, jolloin sen toimivuus luonnon
monimuotoisuuden turvaajana ei enda toteutuisi. Tama heikentaa merkittavasti alueen
luontoarvoja ja on vastoin hankesuunnitelmassa esitettyja tavoitteita. Tien rakentamisen
vaikutuksia ei ole arvioitu.

Lepakot:

Kaikki lepakot ovat Suomessa rauhoitettuja ja luontodirektiivin liitteen IVa-lajeja (erityisesti
suojeltuja). Suomessa elavista ja saannollisesti tavattavista lepakoista elinvoimaisia ovat
pohjanlepakko, korvayokkd, vesisiippa, isoviiksisiippa ja viiksisiippa. Pikkulepakko on
luokiteltu vaarantuneeksi ja ripsisiippa erittdin uhanalaiseksi. Luonnonsuojelulaki kieltaa
luontodirektiivin liitteen IV a) lajeihin kuuluvien yksildiden lisadantymis- ja levahdyspaikan
havittamisen ja heikentdamisen. Suomi on my®s ratifioinut EUROBATS-sopimuksen, jonka
mukaan muun muassa lepakoiden tarkeat ruokailualueet tulisi ottaa huomioon maankayton
suunnittelussa.

2.10.2024 paivatyn luontoselvityksen mukaan lepakkojen esiintymisen selvittamiseksi alueelle
tehtiin 6 kpl maastokaynteja heinad-elokuussa 2024. Maastokaynnit keskitettiin heina- ja
elokuuhun, koska silloin lepakoiden aktiviteetti on korkeimmillaan.
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Kuva 13: Suontaus, metsaétie.

Suontaustan metsatien alueella tehtiin maastokaynteja 13.-14.7.2024. Kayntien aikana
havaittiin useita yksildita pohjanlepakoita (£ptesicus nilssonii), samoin kuin siippalajia. Alue
arvioitiin lepakoiden kulkureitiksi. Lepakoille tarkeat alueet jaetaan kolmeen luokkaan, ja
taman arvioinnin perusteella alue luokiteltiin luokkaan III (lepakkoalue voi olla lepakoiden
kayttama saalistusalue tai muu lepakoille tarkea alue).

Kuva 12: Suninniemi.

Suninniemen metsaautotien alueella tehtiin maastokaynteja vastaavasti 13.-14.7.2024, 21.—-
22.7.2024 ja 5.-6.8.2024. Kayntien aikana havaittiin alueella pohjanlepakkoa (Eptesicus
nilssonii), siippalajia seka pohjanlepakkoa (Eptesicus nilssonii). Alue arvioitiin keskikesan
ruokailualueeksi lepakoiden runsauden vuoksi. Lepakot siirtyvat ravinnon perassa kesan
kuluessa kohteelta toiselle. Alue luokiteltiin luokkaan II (Erityisen tarkeat kohteet.
Ravinnonsaannin kannalta tarkea alue tai siirtymareitti. Maankaytdssa alueen arvo lepakoille
tulee ottaa huomioon (EUROBATS-sopimus ja LSL 4 § seka MRL 28 §, 39 § ja 54 §).
EUROBATS-sopimus velvoittaa jasenmaitaan suojelemaan esimerkiksi lainsaadannolla
lepakoita ja niiden tarkeita saalistusalueita ja siirtymareitteja. Luokan II alueet on Suomessa
pyrittava sailyttamaan maankaytdssa.)

Asianomaisen tietoon tuli, etta luontoselvitysta tdydennettiin kesakuussa 2025 uudella
lepakkoselvityksellda. Asianomainen on saanut Mikkelin kaupungilta pyynndstaan 25.6.2025
paivatyn dokumentin (Mikkeli Suursuo, Lepakko Taydennys, 25.06.2025).
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Huomionarvoista kyseisessa selvityksessa on, ettd dokumentista ei ilmene, kuka selvityksen
on laatinut. Lisaksi 2.10.2024 paivatyssa luontoselvityksessa mainitaan nimenomaan, etta
“Maastokdynnit keskitettiin heind- ja elokuuhun, koska silloin lepakoiden aktiviteetti on
korkeimmillaan.”Uusi selvitys on sen sijaan tehty poikkeuksellisesti kesdkuussa, jolloin
lepakoiden aktiivisuus ei oletettavasti ole huipussaan. Uusi selvitys on merkittavasti
ristiriidassa aiemman luontoselvityksen kanssa, mika herattaa vakavaa epailysta selvityksen
luotettavuudesta. Tilanne herattaa myos kysymyksen siita, onko selvityksen laatimisessa
mahdollisesti pyritty tarkoituksellisesti vaikuttamaan hankkeen arvioituihin
luontoarvovaikutuksiin.

Lepakkojen esiintymisen selvittamiseksi alueelle tehtiin 3 kpl maastokiyntejd kesdkuussa 2025.

- 08.06.2025, klo 22:15 - 09.06.2025, klo 02:45
- 13.06.2025, klo 22:30 - 14.06.2025, klo 02:30
- 20.06.2025, klo 22:20 - 21.06.2025, klo 02:40

2. Tulokset
Lepakkohavainnot:

- 08.06.2025 - 09.06.2025. ei havaintoja lepakoista
- 13.06.2025 - 14.06.2025. ei havaintoja lepakoista
-20.06.2025 - 21.06.2025. ei havaintoja lepakoista.

3. Yhteenveto

Niiden tulosten pohjalta on oletettavaa, ettd alueella ei ole lepakkoyhdyskuntia jotka kayttaisivét
aluetta ruokailualueenaan tai siirtyméreitteinddn kesédkuussa.

Suontaustan tilan kesdasukkaan mukaan lepakoita voi jo silmamaaraisesti havainnoida
lentelevan pihapiirissa heindkuun iltojen pimentyessa. Taman havaintotiedon perusteella on
epailyttavaa, etta selvityksissa vaitetaan, ettei alueella ole lepakkohavaintoja.
Paikallishavainnot viittaavat siihen, etta lepakoiden esiintyminen alueella on merkittavaa ja
etta ne kayttavat pihapiiria ainakin osana kulkureittejaan ja saalistusalueitaan. Tama herattaa
kysymyksen siitd, kuinka kattavasti ja tarkasti lepakkohavainnot on kartoitettu “virallisissa”
selvityksissa.

On syyta myds huomioida, etta oletettavasti lepakkoja kartoittamaan lahetetty henkild
tavattiin Suontaustan metsatielld 13.6.2025 noin kello 23.30. Kyseinen mieshenkil kieltaytyi
esittelemasta itsedan tai kertomasta, mita han teki alueella. Tallainen kdytds on taysin
epaammattimaista ja herattaa vakavia epailyksia kartoituksen luotettavuudesta ja hankkeen
toiminnan avoimuudesta.

Matelijat:

Matelijatutkimuksia rakennushankkeissa tehdaan usein osana ymparistélupaprosessia tai
luontoselvityksia, erityisesti alueilla, joilla esiintyy suojeltuja matelijalajeja kuten kyykaarme
(Vipera berus). Kyy on luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettu vuodesta 2023 alkaen.
Rauhoitettuun elainlajiin kuuluvan yksilén tappaminen ja pyydystaminen seka tahallinen
hairinta ja vahingoittaminen on kielletty. Alueella on tunnetusti hyvin vahva rauhoitetun
kyykaarmeen kanta. Paikallishavainnot tukevat tarvetta matelijatutkimukselle osana
luontoselvitysta. Kyykaarmeen ohella alueella pesii vaskitsa, joka on my6s rauhoitettu.
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Suomessa vaskitsa on luonnonsuojelulain alainen laji, ja sen tappaminen, vahingoittaminen
tai hairitseminen on kielletty.

Koska matelijatutkimusta kdytetaan usein luontoselvityksissa ennen rakennushankkeita,
kuten tielinjauksia, tuulivoima- ja aurinkopuistohankkeiden aloittamista, miksi ELY-keskus ei
ole edellyttanyt matelijatutkimuksia?

Kuntalaisten yhdenvertaisen ja suhteellisuusperiaatteen mukainen kohtelu
viranomaispaatoksissa

Viranomaisten tulee paatdksenteossaan noudattaa yhdenvertaisuusperiaatetta ja
suhteellisuusperiaatetta. Perustuslain (731/1999) 6 §:n mukaisesti jokaisella kansalaisella on
oikeus tasapuoliseen kohteluun, eika ketaan saa asettaa eriarvoiseen asemaan ilman
hyvaksyttavaa ja perusteltua syyta. Kuntalain (410/2015) 22 § vahvistaa, etta kunta toimii
yhdenvertaisesti kaikkia asukkaitaan kohtaan. Hallintolain (434/2003) 6 §n mukaan
viranomaisten paatosten tulee olla oikeassa suhteessa tavoiteltuun paamaaraan nahden.
Suhteellisuusperiaatteen mukainen paatoksenteko edellyttaa, etta paatds ei saa aiheuttaa
kohtuutonta haittaa yksittaiselle kuntalaiselle. Kaytdssa olevista vaihtoehdoista valitaan
vahiten rajoittava tai haitallinen keino.

Hankkeessa ei toteudu kuntalaisten tasapuolinen kohtelu eika paatéksenteon
suhteellisuusperiaate. Hanke aiheuttaa kohtuutonta haittaa ja rasitetta yhden yksittaisen
kuntalaisen kiinteistolle. Vaikuttaa siltd, ettd paneelikenttien sijoittelu ihan kiinteiston rajalle
on harkittu ja oletettu, ettd omistajalla, 80-vuotiaalla vanhalla rouvalla, ei ole riittavaa
kapasiteettia tai ymmarrysta hankkeesta.

Laitos heikentaa kiinteiston, xx, maisemallista arvoa, pilaamalla luonnonmukaisen
yleisilmeen ja hairitsee maisemallista yhtenaisyytta. Alue, joka koostuu luonnonmukaisesta
ymparistosta, muuttuu teollisen nakdiseksi. Laitos on ristiriidassa alueen perinteisen
maisemallisen ilmeen kanssa. Kiinteiston arvo myds laskee.

Kaupunki on velvollinen huomioimaan maisemallisen yhtenadisyyden rakennuslupaa
mydntdessaan useiden lakien ja saaddsten perusteella. Tavoitteena on varmistaa, ettd uusi
rakentaminen sulautuu ymparistoon, sdilyttaa alueen luonteen ja ei heikenna maiseman
arvoja.

Maankaytto- ja rakennuslaki (MRL 132/1999)

e MRL 117 §&: Rakentamisen on sovelluttava maisemaan ja ymparistoon.

e MRL 135 & Rakennuslupaa mydnnettdessa tulee arvioida, onko hanke sopusoinnussa
ympardivan maiseman kanssa.

e MRL 140 §&: Rakennusluvan edellytyksena on, ettei se heikenna alueen erityisia
luonnon- tai kulttuuriarvoja.

Suunnitelmassa mainitaan, etta asutukseen on huomioitu 250 metrin suojaetaisyydet, mutta
lahimman laitoksen etdisyys asuinrakennuksesta on alle 150 metria. Paneelikentan sijoittelu
on suunniteltu aivan kiinteiston rajalle, puustopuskurivydhyketta ei ole jatetty, mika ei ole
hyvan rakennustavan mukaista.
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Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet

Hankesuunnitelmassa sanotaan etta "Hanke lisaa energiaomavaraisuutta.” Nordic Generation
on hanketta varten perustettu projektiyhtio, jonka rahoittajana toimii kansainvalinen Octopus
Energy Generation. Ymmartaakseni Mikkelin kaupungilla ei ole omistusosuutta ko. yhtidista.
Milla tavalla tama hanke edistaa energiaomavaraisuutta?

Mielestani suunnitelma on ristiriidassa valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden kanssa.
Alue pirstotaan tarpeettomasti kayttoon, joka ei edista luonnon monimuotoisuuden
sailymista, kuten valtakunnallisissa tavoitteissa on linjattu. Mikkelin alueella on runsaasti
aurinkovoimaloille soveltuvaa maata, jonka kaytto ei vaadi luonnon ja eldimiston
peruuttamatonta tuhoamista. Yleisotilaisuudessa 10.2.2025 ja Mikkelin kaupungin
maankayttéjohtajan, Topiantti Aikkdan, useissa eri yhteyksissa esille nostama tyéllistava
vaikutus alueelle, ei kay millaan tavalla ilmi hankesuunnitelmasta. Taten voi olettaa, ettei
hankkeen toteuttaja voi luvata tyollisyysvaikutuksia alueelle.

Maanvuokrasopimus:

Viranhaltijan paatdksessa MIiDno-2025-190 todetaan: "Taman paatdksen nojalla
allekirjoitetaan uusi maanvuokrasopimus.” Maankayttéjohtaja Topiantti Aikkaan 1.10.2025
sahkdpostin perusteella uutta maanvuokrasopimusta ei viela ole, se oli viela
luonnosvaiheessa.

Kaupungin tekeman maanvuokrasopimuksen (26.11.2024) mukaan vuokralaisella on oikeus
kayttaa kaupungin olemassa olevia yksityisteita korvauksetta vuokra-alueelle kulkemiseen.
Kuulemisajankohtana hankkeen alueella on tiedossa vain yksi kaupungin omistama
yksityistie, metsatie (000-2007-K31204), joten maanvuokrasopimuksessa viitattaneen vain
tahan metsatiehen? Jos ndin, niin silloinhan kaupunki maksaa hankkeelle tietoimituksen ja
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tien muuttamisen metsatiesta pelastus- ja tulotieksi. Eiko silloin tueta yksityista yritysta
veronmaksajien varoin?

Ennallistamisen turvaamiseksi maanvuokrasopimuksessa on maaritelty kasvava
vakuussumma. Ottaen huomioon, etta aurinkovoimasta on Suomessa vield hyvin vahan
pitkaaikaista kokemusta, pidan eparealistisena olettaa, etta aurinkopuisto olisi toiminnassa
vield 45 vuoden kuluttua. Hankintasuunnitelman mukaan aurinkovoiman tuotantoalueen
elinkaariodote on noin 30—40 vuotta. Ennalta varattu summa puiston purkamista varten
ensimmaisten 10-20 vuoden aikana on hyvin vahainen. Alueen ennallistamiseen tarvittava
maara rahaa on keratty kasaan vasta 35 vuoden tiedoilla. On erittdin todennakdista, etta
aurinkopuisto joko lakkautetaan tai myydaan kolmannelle osapuolelle ennen 45 vuoden
aikajannetta, jolloin taman hetkisen laskelman mukaan vakuussumma ei vastaa todellisia
kustannuksia ja ennallistamiskustannukset jaa siten kaupungin maksettavaksi.

Maanvuokrasopimuksen luonnoksessa ei ole mainintaa kiinteistoverosta. Ymmartaakseni
maanvuokrasopimuksessa kiinteistdveron maksamisesta sovitaan yleensa erikseen
vuokranantajan ja vuokralaisen valilla. Sopimuksessa maaritellaan, kuka vastaa
kiinteistoveron maksamisesta ja miten se sisaltyy vuokraehtoihin. Ellei toisin sovita,
kiinteistovero kuuluu lahtokohtaisesti maanomistajalle (vuokranantajalle), koska
verovelvollinen on kiinteistdn omistaja. Viitaten verottajan ohjeisiin aurinkovoimalaitoksista
https://www.vero.fi/syventavat-vero-ohjeet/ohje-hakusivu/48501/tuulivoima--ja-
aurinkovoimalaitokset-verotuksessa/ “Vuokratusta kiinteistosta veron suorittaa kiinteiston
omistaja eika haltija. Vuokrasuhteen laadulla ei ole merkitysta. Jos maapohja ja rakennus
kuuluvat eri omistajille, veron maapohjasta suorittaa sen omistaja ja rakennuksesta tai
rakennelmasta sen omistaja.” Sopimuksessa kaupunki pidattaa oikeuden suorittaa hanke-
alueelta puun poiston kulullaan. Jos kaupunki toteuttaa puuston hakkuut ja tasta aiheutuu
mm. haittaa vesistolle, kenen juridinen vastuu vahingoista on?

Maanvuokrasopimuksen luonnoksessa 1.9.2025 sanotaan, kohta 9, seuraavaa:

"Mikali vuokra-alueella ilmenee tarvetta maaperén puhdistamiseen, vuokralainen on
velvollinen vdlittomdsti ottamaan yhteyttd kaupunkiin. Kaupunki korvaa yritykselle
pilaantuneen maaperén puhdistamisesta aiheutuneet tavanomaisiin
maarakennuskustannuksiin néhden ylimaéraiset kustannukset, mikali korvattavista
toimenpiteistd ja kustannuksista on sovittu kaupungin kanssa ennen toimenpiteisiin
ryhtymista. Selvyyden vuoksi

todetaan, ettd alemman ohjearvon alittavista haitta-ainepitoisuuksista aiheutuvia
toimenpiteita tai kustannuksia ei pidetd tésséd tarkoitettuna pilaantuneen maaperan
puhdistamisena.” Tarkoittaako tama sitd, etta verorahoja kaytetaan yksityisen yrityksen
mahdollisesti aiheuttamien ymparistdvahinkojen puhdistamiseen?

Suunnittelutarveratkaisu ja rakennuslupa

Hankisuunnitelma on paivittynyt ja sisallysluettelossa viitataan liitteisiin, joita ei ole kaytetty
hankesuunnitelmatekstissa. Osa liitteista on paivitetty (asemapiirros,
vesienhallintasuunnitelma, sulfaattimaaselvitys) Mikkelin kaupungin Vireilld olevat
poikkeamislupahakemukset sivustolle. Onko viranomaisilta (kuten pelastusviranomainen,
Traficom, Ely-keskus) pyydetty paivitetyt lausunnot muuttuneiden suunnitelmien jalkeen?
Naihin asianomaisella ei ole ollut mahdollista tutustua.

Hankesuunnitelma sisaltaa edelleen ehdollisia ilmaisuja (“tarkentuu myéhemmin”) ja
viittauksia "rakennusluvan saamisen jalkeen”.
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Kokonaisuudessaan hanketta on markkinoitu siten, etta luodaan asukkaille ja viranomaisille
vaikutelma siita etta aurinkopuistoa ollaan rakentamassa suomaastolle (hankkeen nimi
Suursuo), vaikka todellisuudessa hankealue on paaosin ojitettua talousmetsaa ja alueelta
poistetaan puusto 10 — 13 tuhatta kuutiometria aurinkopuiston mahdollistamiseksi. Puuston
poisto vaikuttaa alueen hiilivarastoon ja hiilensidontakykyyn heikentavasti, puhumattakaan
metsan luonto- ja virkistysarvosta.

Aika ja Paikka:

03.10.2025 Mikkelissa

Allekirjoitus

Kiinteistdnomistajan valtakirjalla (valtakirja toimitettu rakennusvalvontaan 22.1.2025)

Valtuutetut asianhoitajat:


mailto:leilapekonen@hotmail.fi
mailto:tarja.valjakka@gmail.com

\/R Aldlattu jen hankealueiden arvioitu koko yhteensa noin 101,3 ha.
Liityntokaaopelireitti (VE2) N Alto jen pituus yhteensa noin 6680 metria.
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Paneeleita Tal muuntamoita el liiteto vesi— tal viemariverkostoon

Hulevesisuunnitelmo toimitetaon raoakennusvaolvontoon ennen
raokennustoiden oloittamista

Inverttereicden alusta tehdadn paloturvalliseksi, esimerkiksi
betonilaatoista. Invertterit on tarkoitus sijoittoa siten, etta
— =2 niita on helppo huoltaa, esimerkiksi paneelirivien paihin
nuoltotelden viereen,

Muuntomot toteutetaan paloturvallisuusmaoarayksio noudattaen
seka varustetaan ol jykaukalolla

Portti 4 ‘ Huoltoteiden pituus yhteensd noin 7340 metrid

A5

Huolfotie . Kuvan mukoisessa suunnitelmassa aurinopaneeleita 134004 kpl,
Yholen paneelin Tehon ollessa 645 Wp voimalan kokonaistehoksi
Tulee noin 86,4 MWp. Voimalan lopullinen teho Jo paneelimaara
voivat muuttua aurinkopaneelimallin vaintuessa.,
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[stutettava pensasalue on alustavan suunnitelman mukaan
kokonaisuudessoan noin 15 metria levea. Sille sijoittuu noin 5-10
metria levea Jja noin 4 metria korkea pensasvyohyke,

Koordinaatti jar jestelma ETRS-TM33FIN
Korkeus jar jestelma Nz000

Kaupunginosa Kiinteisto Tontti/nro Viranomaisten merkintoja
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Suursuo 491-467-5-31 491-497-18-63
Rakennustoimenpide Piirustuslaji Juoks. no
ERILLISLAITE / UUDISRAKENNUS PAAPIRUSTUS (1/4)
N A% / Rakennuskohde Piirustuksen sisdltd Mittakaavat
\ |= SuUrsyo Asemaplirustus 1: 3000
\ g 21540 Mikkeli

Suursuon aurinkopuisto
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